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Kiindulé kérdésiink az volt, hogy ki metélte kériil Abrahdmot a Genezis 17. fejezetében. Sajat magat
metélte koril? Az O.vald metélte 6t koril? Valaki mds, mint példaul Sara vagy Terach? Netdn nem
tudjuk a vélaszt?

Végignéztiik a fejezetben a m.w.l. gyok (beleértve a 11. versben taldlhaté m.l.I. gydkvaltozatot is)
el6forduldsait, és arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a legtébb alkalommal Nifal térzsben szerepel
az ige. Egyetlen kivétel a 23. vers, amelyben a Qal vajjamdl alak alanya Abrahdm, aki a haztartdsaban
é16 férfiakat metéli koriil. A Nifal alakok jelentése passziv: Abrahdm korilmetéltetik (‘metéltessen
kortl’, imperativuszban, vagy ‘korilmetéltetett’, perfectum alakban), vagyis nem derul ki, hogy ki is
hajtja végre a korilmetélést.

Ezen a ponton megkiilonboztettik a szintaxist (mondattant) a szemantikdtol (jelentéstantol). A
mondatrészek (alany, targy, eszkdzhatarozod..) a mondat szintaktikai szerkezetét irjdk le, mig a
tematikus szerepek (agens, paciens, eszkoz...) a szemantikai viszonyokat. Egy mondat alanya lehet az
agens (,A férfi Osszetorte a vazat”), a paciens (,A vaza Osszetorott”) és eszkoz is (,A kalapacs
dsszetdrte a vazat”). A 23. versbeli aktiv Qal vajjamdl ige alanya annak agense (Abrahdm), a passziv
Nifal alakok alanya viszont a paciens. Itt roviden érintettiik az elmult évtizedben egyre jelent6sebbé
valo kognitiv valldstudomdny egyik alapvetését, a vallasi ritusok Lawson és McCauley-féle elemzését is.

Végil beleolvastunk néhdny midrdsba, valamint Maimonides halakhikus mi(ivébe, annak
érdekében, hogy lassuk, milyen vélemények |éteznek arra vonatkozdan, hogy ki is metélhet koril
(dltaldban), ill. ki metélhette kéril Abrahamot.
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