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Figyelem, felvétel indul!

Azok is meghallgathatjak, akik nem tudnak részt venni a szinkron el6adason.
El6adas visszahallgathato a vizsgara valo készulés soran.
Kérem, aki nem szeretne l|atszodni a felvételen, az allitsa le a videdjat,

halkitsa le a mikrofonjat. Aki nem igy tesz, az beleegyezik abba, hogy felvétel
készil roéla.
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Egy kérdes...



Mi a ,,zsidd” sz6

ellentéte?



Hogyan kutassuk a vallast?  (folyt.)

Kitlonb6z6 modszertanok (kiegészites)



Feladat a mai alkalomra:

Fogalmazzanak meg kutatasi kérdéseket a focit kutatdé tudomany szamara, amelyek
(1) torténeti,
(2) tarsadalomtudomanyi,

(3) pszichologiai,
(4) bioldgiai,
(5) fizikai vagy egyéb jelleglek.
Legyenek kreativak!

Moodle, hétf6 este 23:59-ig.
Pont: 5 pont (a szorgalmi id6szakban szerezhet6 max. 50 pontbdl).



Kutatasi kérdések a focit kutato tudomany szamara:

o Ki? Mikor?
L Tornedl o o Hogyan?
- Miért volt sziikség arra, hogy kialakuljon a nemzetkozi fociliga?
- Mikortol beszélhetliink modern futballrél? l
- Hogyan és kik alapoztak meg a modern futball [étrejottét?
- Mi vezérelte azokat, akik a modern futballt |étrehoztak?
- Mikor valt ennyire népszerdvé a futball? l
Miért?
mogottes okok
2. Tarsadalomtudomany 5
- Kik lehetnek egy focicsapat jatékosai? Hog’yan.
- Milyen mddon osztja meg a tarsadalom a futball csapatokat? modok
- Mennyire lehetnek kiiléonb6z6ek egy csapat jatékosai ?
- Milyen hatassal bir a futball a tarsadalomra?
- Hatassal van-e a futball egy orszagnak a gazdasagara?




Kutatasi kérdések a focit kutato tudomany szamara:

3.

Pszicholdgiai

Hogyan maradnak motivaltak nehéz helyzetekben a focistak?
Hogyan Osszpontositanak a focistak a jo jaték érdekében?
Miképpen fejlesztik szellemileg az edz6k a jatékosokat?

Hogyan kezelik gondolataikat és érzelmeiket jaték kozben?

A focista érzelmei és gondolatai hogyan befolyasolhatjak a jatékot?

Biologiai

Miben segit az edzés a futballistanak? - Mennyi id6t edz egy futballista?
Hogyan kell taplalkozzon egy futballista?

Mennyi pihenésre van szuksége egy futballistanak?

Fizikai
Milyen testi, lelki, vagy szellemi adottsagok szlikségesek ahhoz, hogy egy egyszeri focistabal
kivalo, vilaghir( futballista valjon? Elég annyi, hogy jol tud futballozni, vagy fontosabb, hogy
hany golt rugott? Egy focicsapatban ki a fontosabb? A csatar, aki kivaloan tud taktikazni, vagy
a kapus, aki minden golt kivéd? Mi segithet egy futballistanak a jo fizikuma fenntartasahoz?



Torténeti kérdés: A Dunlop cég altal kifejlesztett felfujhatd kerékpartomlék a XIX. szazad
végére datalhatdak. Mikor kezd6dott a tomlbs (tehat nem tomor) focilabda hasznéalata?

Tarsadalomtudomanyi kérdés: Pierre Bourdieu francia szocioldgus szerint a magasabb
tarsadalmi osztalyok kidolgozott nyelvi kddban (valasztékosabban), mig az alacsonyabb
tarsadalmi osztalyok korlatozott kodban (kevésbé valasztékosan) kommunikalnak. A
focirajongoknak a tarsadalom minden rétegébdl vannak reprezentansaik, ezért a kérdés:
miért van az, hogy a birot és a jatékosokat tdbbnyire mindenki korlatozott kédban szidja?

Pszichologiai kérdés: A szotyola szinte elvalaszthatatlan része a focikulturanak, a meccs-
nézésnek. Milyen stresszkezel6 hatasa van a nassolnivalonak egy focirajongé esetében?

Bioldgiai kérdés: Egy focimeccs kétszer negyvenot perc jatékidé hosszabbitasok nélkul. Egy
atlagos focirajongod hetente tobb orat is eltolt meccsnézéssel, amikor is - f6leg egy akciodus
meccs alatt - elodazhatja bizonyos biologiai sztikségletek kielégitését. Milyen hosszu tavu
élettani hatasa van a rendszeresen visszatartott vizelet és székleturitésnek?

Fizikai kérdés: Az emberiség néhany évszazadon belil meghdditja a Holdat és a Marsot
telepek formajaban. A Holdon kb. 17%-a, mig a Marson kb. 38%-a a gravitacio a foldiének.
Milyen technoldgiai Ujitasokra (pld. nehezebb labda, sulyosabb focimez stb.) lesz sziikség,
hogy a telepesek a fenti égitesteken is focizhassanak a szabalyok modositasa nélkil?



Milyen labda rugasaval kapcsolatos jatékok voltak a ma ismert jaték el6zményei? Mikor
kezdték lefektetni a jaték szabalyainak alapjait? Miota (zik nék is ezt a sportot?

Mennyire egyenliti ki ez a sport, ha ideiglenesen is a tarsadalmi kilombségeket?
Lehetséges, hogy egy mérkdzés a tarsadalom szimbolikus ritusa, mely altal a kilonbozé
tarsadalmak vagy tarsadalmi csoportok ujra és ujra megkizdenek egymassal? Milyen
tarsadalmi rétegehez kothet6 a futballhuliganizmus fogalma?

Mennyire vonja el a labdarugas a férfiak figyelmét a parkapcsolatukrél és csaladjukroél?
Milyen pszichologiai hattere van a szurkolas jelenségének? A motivacio, az dnbizalom, vagy
a koncentracio szerepe a meghatarozo egy jatékos sikeressé valasaban?

Melyik életkor a legmegfelel6bb e sport versenyszerl elkezdéséhez? Tekinthet6k az
anyagcserefolyamatok, mint a labdarugo teljesitményét befolyasolo tényez6k? Az edzés és
az étkezés megfelel6 idGpontja javithatja az alvas min8ségét és a sportolo teljesitményét?

A térdfeszitdé izmok mechanikai hatasfoka mennyiben tér el, sérilt vagy ép izom esetében?
Milyen fizikai er6k hatnak a repul6é labdara? Hogyan hat a futball-labdara a Magnus

jelenség?



1. Torténeti

Mikor talalkoztunk a térténelem soran a mai futballhoz hasonlé labdajatékkal? Mikortdl mondhatjuk ezt a jatékmddot csapatjatéknak? Melyik
olimpian szerepelt el6szor sportagként a futball? Mely orszag sportoldi nyertek legtobbszor ebben a sportagban? Hogyan valtoztak a jaték
szabalyai? Kik voltak a legismertebb labdariugdk a térténelem soran?

2. Tarsadalomtudomanyi

Milyen szerepe van a sportnak egy tarsadalom életében? A futball sportagban milyen kapcsolat alakul ki a sportoldk és a jatékosok kdzott? Melyik
nemre jellemz6 a futball sport? Fel tudja sorolni a futballcsapat jatékosainak és a szurkoldk legfébb jellemzgit? Milyen tarsadalmi csoportot és
milyen korosztalyt jellemez a futballjatékok iranti érdekl6dés? A tarsadalom mely csoportja k6zombos vagy elutasité a focival szemben?

3. Pszicholdgiai

Milyen pszicholdgia hatasok miatt alakul ki az emberekben a labdarugas iranti érdeklédés? Milyen bels6 késztetés vezeti a fiatalokat, hogy a futball
sportag sportoldi legyenek? Hogyan képesek feloldani a gatlasokat a jatékosok, ha egy erds ellenféllel mérkéznek? Milyen feltételek sziikségesek
ahhoz, hogy egy sulyos vereség utan feldolgozzak a kudarcot? Miként viszonyulnak egy futballcsapat szurkoldi a gy6zelemmel és/vagy a vereséggel
zaruld mérkdzés utan a csapathoz és annak iranyité edz6jéhez? Milyen hatast gyakorol a futball sport a jatékosok és a szurkolok mindennapi
életére? Egy mérk6zés utan miként élik meg a legy6z6 vagy legy6zott helyzetet? A nemzetek kozotti futballmérkdzés mikor tekintheté haborus
helyzetnek? Valhat-e egy focimérk&zés a fesziiltségek levezetésének eszkdzévé? Szabad-e egy durva, er6szakos, agressziv embert a labdarugas
sportagba szerepeltetni?

4. Bioldgiai szempontok

Milyen testi adottsagok teszik képessé az embereket, hogy amatér és/vagy profi szinten labdarugo sportoldk legyenek? Milyen bioldgiai
szempontok alapjan tud egy focista vilagklasszissa valni? Hogyan kell egy futballistanak étkeznie, szérakoznia, hogy az ne valjon a csapatjaték
kardra. Milyen mdédon kell a jatékosnak fejleszteni Gnmagat, hogy testi adottsagait ki tudja haszndlni (pl. alacsony jatékos-cselezés, magas jatékos-
fejelés stb.)? Miként kell a jatékosnak el6készilnie a mérk&zésre, hogy jaték kdzben a bioldgiai sziikségletek ne akadalyozzak?

5. Fizikai vagy egyéb jellegliek

Milyen mas sportaghoz kapcsolédé gyakorlatokkal tudja egy jatékos a fizikai erénlétét fokozni? Van-e 6sszefliggés a fizikai erénlét és a futball
sportteljesitmény mogott? Mitbl fligg egy f6allasu futballista fizetése? Motivald tényezé lehet-e a sportteljesitmény alapu javadalmazas? Mitél
valik egy futball sportklub jovedelmez6 sportagga?



ogial kutatasi kerdesek
(1) Torténeti: Hogyan jott ra az els6 ember erre a jatékra? Mibdl keletkezett, mit csinalt
az els6 ember, amibdl utana kialakult ez a jaték és miért? Milyen fontos torténelmi

események kapcsoldodnak futballeseményekhez? Hogyan alakult ki ez a sportag? Mitdl
lett ennyire népszerl(? Maradtak fent emlékek a régi mdvelbirdl?

Foclo

(2) Tarsadalomtudomanyi: Volt-e késébb olyan hatasa a kozvetlen kornyezetekben
azokra az emberekre (ahol jatszottak), akik nem tudtak elsajatitani a jatékot? Ha igen
pozitiv vagy negativ volt? Kialakult-e hierarchia a sportag miatt? Milyen szerepet t6lt be
a foci a mai tarsadalomban? Megfigyelhet6-e bizonyos meértékben valamiféle
tarsadalmi rétegz6dés egy focicsapaton belul? Kivel mennek ki a meccsre?

(3) Pszichologiai: Megfigyelések alapjan inkabb azok az emberek csatlakoztak a
sporthoz, akiknek lelki problémaik voltak vagy inkabb olyanok akik kiegyensulyozottak
voltak? Ha valakinek lelki problémaja volt, segitett rajta a sport? Miért valt ki hatasokat
az emberekbdl?



Fociologiai kutatasi kerdesek

(4) Biologiai: A focisportoloknal nagyobb az esélye a térdporckopdsnak, mint azoknal,
akik nem terhelik ennyire intenziven a térdeiket? Hogyan fejlesztette az évek soran
a koordinaciés és multifunkcionalis képességeket ez a sportag? Hogyan hat a foci a
szervezet bioldgiai mikodésére? Miben mas, mint a tobbi sportag hatasai? Milyen
hatasa volt kezdetben az egészségre?

(5) Fizikai: Melyikt6l repll gyorsabban a labda, melyiknek van nagyobb esélye a gdlra:
1) Ha egy kisebb termetd, alacsony ember rugja el, viszont gyorsabban fut, igy tobb er6
gyll Ossze az elrugasnal, vagy 2) ha egy magasabb, izmosabb ember rugja el, aki
testtomege altal lassabban fut, tobb tomeget vesz fol?

Milyen fizikai hatasok érik az emberi szervezetet focizas kdzben? Es a labdat?
Moddosulhatnak-e a fizikai torvényszer(isegek?

Kiszamithato-e matematikailag a jaték hogyanja, hogy biztosak Ilehessink a
gy6zelemben?



Hogyan kutassuk a vallast?  (folyt.)

Az etikus és az emikus perspektiva



Perspektivak:
ugyanaz mas kontextusban = mas értelmet kap

Ponzo-illuziod:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Ponzo-ill%C3%BAzi%C3%B3



https://hu.wikipedia.org/wiki/Ponzo-ill%C3%BAzi%C3%B3

LA kultura
szemiivegén
keresztiil”

,madadr-
tavlatbol”

Neézépontok
ikus VS.

e Emikus:

3.a

g kutato

Z, . "étlk‘US ) < altal
° Etikus: = o A o kutatott
——~ S valldsi

Q}&:— ritus
1.

a kutato

2. az informans = adatkézlé
Dieter Haller: Atlasz. Etnoldgia (Bernd Rodekohr illusztracidival). Athenaeum 2000: Budapest, 2007, p. 142.



LA kultura
szemiivegén
keresztiil”

Neézépontok
ikus VS.

,madadr-
taviatbol”

Az informansok
mesélik el és
értelmezik a
vizsgalt ritust a
sajat szavaikkal,
a sajat nézo-
pontjukbdl.

étikus | A kutato meséli

. el és értelmezi
a vizsgalt ritust,
a sajat (eurdpai
v. tudomanyos)
nézépontjabadl,
a sajat (eurdpai
v. tudomanyos)
fogalmaival.

o FEtikus:

Dieter Haller: Atlasz. Etnologia (Bernd Rodekohr illusztracidival). Athenaeum 2000: Budapest, 2007, p. 142.



Ftikus és émikus szdhasznalat

e étikus:

étikus

Dieter Haller: Atlasz.

»4 illusztracioival). Athenaeum
“— 2000: Budapest, 2007, p. 142.

1et/rtucker-05-sabbath-kiddush.htm



http://museumoffamilyhistory.net/rtucker-05-sabbath-kiddush.htm

Ftikus és émikus szdhasznalat

e étikus:

Az asztalnal (ilbk mind felallnak, a vallasi
vezeto felemeli a csordultig borral téltott
serleget, melyre imat mond, és iszik beldle.

e émikus:

Az asztalnal lb zsidok mind felallnak, a kidust mondo rabbi felemeli
a csordultig koser borral téltott serleget, melyre elmondja a brochét,

és iszik beldle.

A kép forrasa: http://museumoffamilyhistory.net/rtucker-05-sabbath-kiddush.htm



http://museumoffamilyhistory.net/rtucker-05-sabbath-kiddush.htm

Nézépontok /‘.
emikus VS. etikus

e Etikus:

e Emikus:

* Interaktiv:

Dieter Haller: Atlasz. Etnoldgia (Bernd Rodekohr illusztracidival). Athenaeum 2000: Budapest, 2007, p. 152.



Neézépontok
emikus VS. etikus

e Etikus:

e Emikus:

* Interaktiv:

A kutato
nézépontja.

A kutato atadja
a nézbpontot a
kozosség egyik
tagjanak.

A kutato és az
informadns
kozOsen,
egymas
nézbpontjara
reagalva
értelmezik a
|atottakat.

Dieter Haller: Atlasz. Etnoldgia (Bernd Rodekohr illusztracidival). Athenaeum 2000: Budapest, 2007, p. 152.



Nézépontok es fogalmak
emikus VS. etikus 4w

szemlivegén
keresztiil”

* Emikus nézépont / fogalom: az insider néz6pontja, fogalmai.

A kultura vagy vallasi kozosség tagjanak a néz6pontja, fogalmi rendszere, ahogy 6 latja
sajat kulturajat, vallasat, és ahogy / amely fogalmakkal 6 azt értelmezi, magyarazza.

NB: Egyesek szerint a kutatonak is ezt a nézbpontot, fogalomrendszert kell atvennie.

* Etikus nézépont / fogalom: az outsider néz8pontja, fogalmai. »madadr-

tavlatbol”

Univerzalis, kulturafiiggetlen néz6pont és fogalomrendszer, amellyel
a kutato kivulrdl igyekszik leirni, értelmezni, magyarazni az adott kulturat, vallast.

NB: Sokan nem hisznek abban, hogy kulturafiiggetlen nézépont létezhet. Ugy vélik,
a kutato ilyenkor sajat kulturajanak a fogalmait erélteti ra az idegen kulturara.



Nézépontok es fogalmak
emikus VS. etikus 4w

szemlivegén
keresztiil”

* Emikus nézépont / fogalom: az insider néz6pontja, fogalmai.

Emikus fogalmak:

Emikus fogalmak:  ;5sség tagjana T rt mi-Saingi \dszere, ahogy 6 latja
rabbi, zsinagoga... és ahogy / am U mezi, magyarazza.

szobeli tan dogmdja...
NB: Egyesek szerint a kutatonak is ezt a nézbpontot, fogalomrendszert kell atvennie.

* Etikus nézépont / fogalom: az outsider néz8pontja, fogalmai. taT/Zf;;/
Etikus fogalmak: . s Etikus fogalmak:
- 2tlen nézépo | , o o|lyel
zsido pap, k leirni, érte 2sido vallasi specialista, 1t kyltarat, vallast.
zsido templom... zsido szakralis téer... )
INB: Sokan nem hisznek abban, hogy eredetnarrativa... letezhet. Ugy vélik,

a kutato ilyenkor sajdt kultdrdjdnak G joygurrrurt erorteu ru uz tuégen kulturdra.



Fogalmak és allitasok: példak

emikus

Emikus

* Fogalmak:
* rabbi, lelkész, mohel, kantor
* barmicvo, bérmalas

* Allitasok:
* Allah kinyilatkoztatta a Korant
Mohamednek.

e A Krisna-tudat 5000 éve
hagyomanyozodik.

etikus
Etikus

* Fogalmak:
* ilyen-olyan vallasi specialista
* atmeneti ritus a gyermek- és
a feln6ttkor hataran

* Allitasok:
* Az iszlam hagyomany szerint az Allah

nevl istenség kinyilatkoztatta a Korant
egy Mohamed nev( pasztornak.

* Nincs bizonyitékunk a Krisna-tudatra a
16. szazad el6tt, mai formajaban pedig
az 1960-as években jott létre.




Nézépontok es fogalmak
emikus VS. etikus

e 19. szdzad: a kutatd megérkezett a terepre, és a sajat (eurdpai, keresztény) fogalmaival,

étikus néz6pontjaval probalta meg leirni a nem eurdpai kulturat, a nem keresztény vallast.
Példaul: rabbi ="zsido pap’, zsinagoga = "zsido templom’, hitkozség = "zsid6 egyhaz’, peszah = "zsid6 husvét’.

e 19-20. szazad forduldja: az eurdpai kutatok rajonnek ennek a mddszernek a korlataira.
Sok mindent nem ért meg, aki sajat fogalomrendszerét huzza ra mas kulturakra, vallasokra.

e 20. szazad: egyes kutatok minden kulturat, vallast kizarolag a sajat, émikus fogalmaival,
émikus nézépontjaval hajlandok magyarazni. Korlatok: nehéz 6sszehasonlitani egymassal
a kalonbo6z6 fogalmakkal leirt kulturakat, vallasokat, és nem tudunk egyetemes 6ssze-
fuggéseket keresni. Példdul: rabbi = "rabbi’, hitkézség = ’hitkdzség’, peszah = ’peszah’ = tautoldgia?

* Manapsag: torekedjink megérteni az egyes kulturak, vallasok néz6pontjat és fogalom-
rendszerét, és folyamatosan finomitsuk a vallastudomany (étikus) fogalomrendszerét ezen
tapasztalatok alapjan. Példdul: rabbi =’zsidé specialista’, hitk6zség = 'zsid6 hitéleti szervezet’ stb.



Milyen fogalmakat hasznaljunk?

A kutatott A kutato sajat

kb6zosseg sajat kulturajabal vett
(émikus) fogalmai (étikus) fogalmak

Példaul: rabbi,
zsinagaoga.

Példaul: pap,
templom.

A vallastudomany
(étikus)
szakkifejezései Példaul:

valldsi specialista,
szakrdlis tér.



Milyen fogalmakat hasznaljunk?

Elkertlhetetlen, hogy a kutato el6szor a sajat fogalmaibdl induljon ki. De célja,
hogy megértse a vizsgalt kozosség perspektivajat, és ne a sajat nézbpontjat
erbltesse ra vizsgalata targyara.

A kutatott
kb6zosseg sajat
(émikus) fogalmai

A kutato sajat
kulturajabal vett
(étikus) fogalmak

" 4

Kulturaktdl fuggetlen szakkifejezések

Ava||é5tudomény megalkotdasa konnyebbé teszi az

tik egyes kulturak jelenségeinek az
Az egyes kulturak megfigyelése (e | us) 0sszehasonlitasat.

és megértése révén alkotjuk meg, szakkifejezései Példaul mely vallasokban milyen valldsi
majd fokozatosan finomitjuk tovabb specialistak  vannak, milyen szerepeket
tudomanyteriiletiink altaldnos fogalomrendszerét. t6ltenek be, miben hasonlitanak/kiilénboznek?

Példaul a rabbi nem
pontosan a keresztény
pap zsido megfelelgje.



Hogyan kutassuk a vallast?  (folyt.)

A vallaskutato szemelyes motivacioja



A val

askutato személyes hattere, motivacioi

 Sajat vallasomat szeretném kutatni:

e Csaladi hattérként kapott vallas? Személyes dontésként valasztott vallas?
A tanulmanyaim soran talaltam ra erre a vallasra?

* Tanulmanyaim, kutatasom kimondott célja a hitem, vallasom igazolasa?
Nem mondom ki, de valahol mélyen mégis ez motival? Nincs igy? Tényleg nincs igy?

* Negativ indulat: tanulmanyaim, kutatasom
kimondott/kimondatlan célja az otthonrdl hozott hit cafolata?

* Egy egzotikus vallast szeretnék kutatni:
e Miért?

Az onismeret, az énreflexio fontos a valoban jo kutatashoz!



Ondket mi motivdlta, mi motivdlja,

hogy a zsidosagrol tanuljanak?



Ondket mi motivdlta, mi motivdlja,

hogy a zsidosagrol tanuljanak?

Annak érdekében, hogy a mult o6ran emlitett objektivitasra,
elfogulatlansagra torekedni tudjon, tisztaban kell lennie azzal, hogy

milyen szubjektiv szemulvegen keresztil tekint kutatasanak a targyara.

Ha pedig nem is torekszik az elfogulatlansagra: legyen ezzel tisztaban.



A vallaskutatd szeme
hattere, motivacioi

Ves

» /A vallaskutatonak sajat maganak is vallasosnak kell lennie” J

e ,Mert kildnben nem ismeri a »vallasi élményt«, és nem érti igazabol, amit kutat.”

e Rakosnak kell lennie a rakkutatonak? Kutyanak kell lennie a kutyakutatonak?
Csak bln6z6bdl valhat jo kriminologus??
* Lehet-e zenekutatd egy siket? MUlvészettorténész egy vak?
» Attol figg, mi a kutatas targya, és mi a kutatas modszertana.
* ,Go native”, résztvevl megfigyelés az antropologiaban: mennyire azonosulhatunk a kutatottal?

o Avallaskutato nem lehet vallasos”
e ,Mert kildonben a sajat vilagnézete torzitja a kutatast.”
» Létezik ,,semleges vilagnézet”?
(B.T.: tudomdnyos vilagnézet igen, létezik, és a vallastudomdny ide tartozik.)



Szemelyes motivacio a zsidosag kutatasaban

* 19. szazad: Wissenschaft des Judentums:

A zsido torténelem kutatasa:
mint sajat mai zsidosagunk megalkotasanak a folyamata.
(VO.: a neoldgia és a pozitiv-torténeti iskola.)

 Haboru utani Europa: nagyobb részt nem zsidok kutatjak a zsidosagot
* USA — Jewish studies/Judaic studies: nagyobb részt zsidok

* |zrael — madaé ha-jahadut N173°3 97 (‘a zsidésag tudomanyai’):
vallasos és nem vallasos zsidok is



Wissenschaft des Judentums
(A zsidosag tudomanya)



“As has been widely noted of late, Judaic studies has historically
referred to scholarship done by, for, and about Jews, but in the last two
decades, this has radically changed, particularly with the emergence of
scholars of Judaism in Germany, China, and other places with less
prominent Jewish communities.”

Eliza Slavet: ‘Review: A Matter of Distinction:
On Recent Work by Jan Assmann’.
AJS Review, 34.2 (Nov. 2010), pp. 385—-393.



A zsidosag tudomanyos kutatasa (19. szazad)

* Haszkala (zsido felvildagosodas):

Moses Mendelssohn (1729-1786)

Elsé hullam (,,Berlin”, 18 —19. szdzad forduldjaig)

Masodik hullam (,,Galicia”, 19. szazad elsé fele)

https://upload.wikimedia
Harmadik hulldm (Oroszorszag, 19. szazad kozepe, kb. 1880-ig)  -ora/wikipedia/commons

/1/1c/Moses_Mendelson

_P7160073.JPG



A zsidosag tudomanyos kutatasa (19. szazad)

* Haszkala (zsido felvilagosodas):

A modern ny-eurdpai gondolkodasmaod, modern értékrend atvétele.
Ennek része, tobbek kozt: a tudomany értéke, tanulasa, mivelése.

* A nemzeti torténelemiras mint nemzetalkoto tényez6 a 19. sz. Eurdpaban.

* A zsido jelen megértése és a zsido jovoé megteremtése a zsido mult
megismerése altal. Mai kifejezéssel: kiilonboz6 torténeti narrativak,
a torténelem olvasatainak a megalkotasa a neo-ortodoxiatol (s. r. Hirsch),
a pozitivista zsidosagon (Frankel, Graetz) keresztul a reformzsidosagig (A. Geiger).



da: a ha

Pé akha szerepe és a prozbol

* A torai torvény szerint a maganaddssagokat el kell engedni a hetedik (smita)
évben. Ezért az emberek nem adtak kolcson. Hillel bevezette a prozbol
intézményét: ha a rabbinikus birosag (bét din) beiktatasaval adok kolcson, az
nem szamit maganaddssagnak, és azt nem kell a hetedik évben elengedni.

Ki milyen narrativa szerint mesélné el ezt a térténetet?

 Reform: fontosabb a torvény szelleme, a tarsadalmi igazsagossag, mint a tor-
vény betlje. Igy Hillel eltorolte a torai torvenyt. Mi is eltordlhetjik a halakhat.

e Conservative, neolog: a halakha él0, és a tarsadalmi valtozasokkal valtozik.

 Ortodox: a torai torvény orok, Hillel sem torolte azt el, csupan rajott arra,
hogyan tudja azt ugy alkalmazni, hogy a tarsadalmi igazsagossag is érvéenyesuljon.



A zsidosag tudomanyos kutatasa (19. szazad)

» 1819/1822. Verein fiir Kultur und Wissenschaft der Juden

Cél: tudomanyos-ismeretterjeszts tevékenységek a zsiddk Snmeghatarozdsanak és
oktatasanak megreformalasa érdekében. Végsb soron, a zsido kozosség belsd életének
és a kilvilaggal valo kapcsolatanak javitasa, a modern vilaggal valé 6sszehangolasa.

e Leopold Zunz, Heinrich Graetz (torténész), Moritz Steinschneider
(bibliografus), Bacher Vilmos... és nagyon sokan mdsok.

* Intézmények: Berlin, Boroszl|6...
1877. Rabbiképz6 Budapesten:
e Elsé triasz: Bloch Madzes, Bacher Vilmos, Kaufmann David

» Kés6bbi nemzetkdzi hirl tanarok: Blau Lajos, Goldziher Ignac, Scheiber Sandor...



A zsidosag tudomanyos kutatasa (20. szazad)

Uj kutatdsi iranyok a torténelem-filoldgia-nyelvészet mellett:
e Szépirodalom
* Kabbala és misztika (Gershom Scholem)
* Néprajz (pl. Raphael Patai; Magyarorszagon: Heller, Kohlbach, Scheiber...)
* Mivészetek: zene, liturgia, képzémUvészet, iparmlivészet, épitészet...
* A kortars zsidosag kutatasa, nem csupan a torténeti zsidosage.

A torténeti megkodzelitést felvalto-kiegészitd
antropologiai, tarsadalomtudomanyji,
majd posztmodern (gender, posztkolonialista, stb) megkozelitések.



Mi a vallas?

Vi nem a vallas?

Ismetles, folytatas és lezaras



Laikus vallasdefiniciok

Vallas =

egyhazi szervezet

VALLASOK?! UGYAN! AZOK AT
IRANYITASODRA LETREHOZOTT
INTEZMENYEK.

Vilagvallasok

$X % Buddhizmus ,

| | Vallgs =

i , lelki egyensuly
Zsido vallas I

s pwit®
f Hinduizmus Qﬂ @
N E T I: I. I X Kinal
Kereszténysé univerzalizmus
=

»A vallas a népek opiuma” (Karl Marx) Vaallas = vilagvalldsok Vallas = erészak
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szO0lo mémek

Vallasokro

If your religion is
worth killing for,

Any religion that separates
people into the groups of &
"Us" vs "Them" is not a
religion

| please start with yourself.

=



Vallas, ha...

* ha van benne hit egy természetfeletti istenségben.

* ha van benne hit valamiféle termeészetfeletti erGben.
* ha vannak benne ritusok.

* ha szent szovegekre épdil.

* ha dogmakra épdil.

* ha vilagnézettel rendelkezik.

* ha kozosségteremtd erdvel bir.



Vallas az, ... — kritériumok eqy definiciéhoz

 amiben van hit egy természetfeletti istenségben.| = Ezek a kritériumok

* amiben van hit egy természetfeletti erében. mind sziikségesek
, ) a vallas
* amiben vannak ritusok. S
meghatarozasahoz?
e ami szent szOvegekre épul. = Ha nem, melyek
* ami dogmakra épul. szlikségesek?

* ami vildgnézettel rendelkezik. " Minden vallasra

. .e .e /s V24 V24 ’ érVényesek?
* ami kozossegteremtd erbvel bir. . Coak valldsokra

ervenyesek?



Mi a vallas? Mi nem a val

as? KN rziy

* Vajon vallas-e:

* a buddhizmus / a New Age
* a foci

* a marxizmus / a fasizmus

* a kornyezetvedelem

* 3 zsidosag ?

http://press.princeton.edu/images/j9543.gif

Visszatérd kerdeés a félév soran: vajon milyen értelemben vallas a zsidosag?
Vajon a vallas mely formaja nyilvanul meg egyes iranyzatokban?



Mi a vallas? Mi nem a vallas?

* A mai modern nyugati ,vallas”-fogalmunk viszonylag uj:

» Avallas mint az emberi [ét egy 6nallo szféraja, amely mas szféraktol
(politika, kultura, foglalkozas, csalad stb.) kiilonvalik, amelynek
kbzéppontjaban az istenséghez valo viszony all, amely egyéni hiten alapul, stb.

» A reformacio (pl. a vallds mint egyéni hit) és a felvilagosodas
(amelynek kovetkezménye pl. a vallas és allam elszakaddasa) terméke.

* Régen és mas kulturakban ez a fogalom ilyen formaban nem |étezett.

* Példaul zsidosag: egyszerre ritus, hit, életforma, kulturalis
hagyomany, etnikai identitastudat, stb.
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Thomas Kuhn és az , alakvaltas” (Gestalt-switch)

* Primer adatok: latunk egy jelenséget,
peldaul a zsido tortéenelmet es kulturat.
» Ertelmezés: az adatainkba sok mindent

lathatunk bele. Ki igy, ki ugy értelmezi.




Milyen szinl ez a ruha?
* Fehér és arany?
* Kék és fekete?

Késhegyre mené
vitak vilagszerte
az interneten
2015-ben.

Ld. példaul itt:
http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/
feher es arany szinunek latja ezt a ruhat valami

nem stimmel az agyaban./



http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/feher_es_arany_szinunek_latja_ezt_a_ruhat_valami_nem_stimmel_az_agyaban./
http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/feher_es_arany_szinunek_latja_ezt_a_ruhat_valami_nem_stimmel_az_agyaban./
http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/feher_es_arany_szinunek_latja_ezt_a_ruhat_valami_nem_stimmel_az_agyaban./

w 5w6kad tumblr: m
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Milyen szinl ez a ruha?

* Fehér és arany?

e Kék és fekete?

sok/2015/02/27/
a ruhat valami



http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/feher_es_arany_szinunek_latja_ezt_a_ruhat_valami_nem_stimmel_az_agyaban./
http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/feher_es_arany_szinunek_latja_ezt_a_ruhat_valami_nem_stimmel_az_agyaban./
http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/feher_es_arany_szinunek_latja_ezt_a_ruhat_valami_nem_stimmel_az_agyaban./

Milyen szinl ez a ruha?

* Fehér és arany?

e Kék és fekete?

Késhegyre mend °
vitak vilagszerte

az interneten .
2015-ben.

Ld. példaul itt:

Primer adatok: latunk
egy jelenséget, pl. a zsido
tortenelmet és kulturat.
Ertelmezés: az adatainkba
sok mindent lathatunk
bele. Ki ezt, ki azt.

Néha lehetséges egymast
megqyozni, neha nem.
Azonban mindig érdemes
beszélgetni egymas
nézépontjarol.

http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/

feher es arany szinunek latja ezt a ruhat valami

nem stimmel az agyaban./

W swikad
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http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/feher_es_arany_szinunek_latja_ezt_a_ruhat_valami_nem_stimmel_az_agyaban./
http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/feher_es_arany_szinunek_latja_ezt_a_ruhat_valami_nem_stimmel_az_agyaban./
http://index.hu/tudomany/brittudosok/2015/02/27/feher_es_arany_szinunek_latja_ezt_a_ruhat_valami_nem_stimmel_az_agyaban./

Akkor most mit is jelent az, hogy ,vallas”? Hogyan hatarozhato meg?

Lehetséges strategiak egy definicio alkotasahoz

1) Adva van egy hétkoznapi fogalom (pl. a vallas),
és azt igyeksziink meghatarozni egy egzakt, tudomanyos definicioval.
Talalunk ilyet?




Akkor most mit is jelent az, hogy ,vallas”? Hogyan hatarozhato meg?

Lehetséges strategiak egy definicio alkotasahoz

1) Adva van egy hétkoznapi fogalom (pl. a vallas),

és azt igyeksziink meghatarozni egy egzakt, tudomanyos definicioval.
Talalunk ilyet?

Akarjuk azt
mondani, hogy
igen, tudomanyos

értelemben a
arxizmus vallds,
ig a taoizmus
nem?

2) Van egy definicionk, amely kozeliti a hétkéznapi fogalmunkat,
de nem pontosan fedi azt le: hol tul tag, hol tul sz(ik. Baj-e, ha
a tudomanyos fogalom nem azonos a hétkdznapi fogalommal?*

* Példa: a,suly” mint
hétkoznapi vs. a ,tomeg”
mint tudomanyos fogalom.




Akkor most mit is jelent az, hogy ,vallas”? Hogyan hatarozhato meg?

Lehetséges strategiak egy definicio alkotasahoz

1) Adva van egy hétkoznapi fogalom (pl. a vallas),

és azt igyeksziink meghatarozni egy egzakt, tudomanyos definicioval.
Talalunk ilyet?

Akarjuk azt
mondani, hogy
igen, tudomanyos

értelemben a
arxizmus vallds,
ig a taoizmus
nem?

2) Van egy definicionk, amely kozeliti a hétkéznapi fogalmunkat,
de nem pontosan fedi azt le: hol tul tag, hol tul sz(ik. Baj-e, ha
a tudomanyos fogalom nem azonos a hétkdznapi fogalommal?*

3) Nem toreksziink pontos definiciora, mert ,hiabavalosag” ilyet keresni.

4) Azt mondjuk, hogy egész tudomanyteriletiink “ pelda: a sdly” mint
nem mas, mint egy meghatarozas sziintelen keresése. | hétkdznapi vs. a ,tomeg”

mint tudomanyos fogalom.




5) Egy Uj tipusU meghatarozas

* Lludwig Wittgenstein (1889-1951): a ,,csaladi hasonlosag” fogalma
(vo. pl. a ,jaték” fogalmanak a meghatarozasa).

* Javasolt meghatarozas: vallas az, amely bizonyos tulajdonsagok kozil ha
nem is az 0sszessel, de elegendd szamuval (mennyivel?) rendelkezik.

1. K6zbsseg Whaling (1999) alapjan.
2. Ritus
- Forras:
3. Etllka ) o o George D. Chryssides
4. Részvetel szocialis és politikai kéerdésekben and Ron Geaves,
5. Szent szbveg, szentirat The Study of Re/igic;(ﬂ-‘
. . An introduction to key ideas
6. Foga,lr{vak vagy tantételek, dogmak and methods (2nd. edition,
7. Esztetika London, etc.: Bloomsbury,
8. Spiritualitds, a vallds befelé irdnyulo aspektusai 2014), p. 35.
* Az egyes tulajdonsagok pontosan mit is jelentenek? Nem kell ezeket a

listakat bemagolni!



5) Egy Uj tipusU meghatarozas

* Lludwig Wittgenstein (1889-1951): a ,,csaladi hasonlosag” fogalma

(vo. pl. a ,jaték” fogalmanak a meghatarozasa).

* Javasolt meghatarozas: vallas az, amely bizonyos tulajdonsagok kozil ha
nem is az 0sszessel, de elegendd szamuval (mennyivel?) rendelkezik.

1. Természetfeletti lény(ek)be vetett hit

2. Szent és profan targyak kozotti kiilénbségtetel

3. Szent targyakra iranyulo ritualis cselekmények

4. Az isten(ek) altal elrendelt erkolcsi torvény

5. Jellegzetesen vallasi érzések, szent targyak jelenlétéeben
vagy ritusok soran, amely az isten(ek)kel kapcsolatos

6. Ima és az isten(ek)kel valéo kommunikdcio mds formadi

7. Vilagneézet

8. Az egyeén életének a vilagnézet szerint torténd elrendezése

Alston (1964) alapjan.

Forras:

George D. Chryssides

and Ron Geaves,

The Study of Religion:

An introduction to key ideas
and methods (2nd. edition,
London, etc.: Bloomsbury,
2014), p. 35.

Nem kell ezeket a

9. Egy tarsadalmi szervezddeés, amelyet az el6z0ek kotnek 6ssze  listakat bemagolni!



6) Es még egy masik tipusu megkdzelités

* Javaslat: Nem létezik olyan, hogy ,vallas”. Ez a fogalom csupan az
ujkorban jott |étre a nyugati kulturaban. Korabban nem |létezett, mas
kulturakban nem létezik; vagy ha valami létezik is, az nem fedi a mai
nyugati vallas-fogalmat.

* Ezért ne keressunk objektiv, minden korulmények kézott alkalmazhato
meghatarozast a vallas fogalmara.

* Inkabb egyes vallasos jelenségekrol beszéljunk (pl. ritus; pl. papsag;
pl. vallasi éimény), amelyeket modern nyugati fogalomrendszertnk
kapcsol dssze egyetlen vallas-fogalomma.



6) Es még egy masik tipusu megkdzelités

* Javaslat: Nem létezik olyan, hogy ,vallas”. Ez a fogalom csupan az
ujkorban jott |étre a nyugati kulturaban. Korabban nem |létezett, mas
kulturakban nem létezik; vagy ha valami létezik is, az nem fedi a mai
nyugati vallas-fogalmat.

* Ezért ne keressunk objektiv, minden korulmények kézott alkalmazhato
meghatarozast a vallas fogalmara.

* Inkabb egyes vallasos jelenségekrol beszéljunk (pl. ritus; pl. papsag;
pl. vallasi éimény), amelyeket modern nyugati fogalomrendszertnk

kapcsol 0ssze egyetlen vallas-fogalomma. J6V6 héttél kezdve ezeket a valldsi
jelenségeket kezdjiik el attekinteni!



Feladat a kovetkezo hétre

Fogalmazzunk meg ros hasana vagy jom kippur Gnnepével kapcsolatban

(1) egy émikus bekezdést émikus fogalmakkal, és

(2) egy étikus bekezdést étikus fogalmakkal.

Moodle, hétfé este 23:59-ig.
Pont: 5 pont (a szorgalmi id6szakban szerezhet6 max. 50 pontbdl).



Feladat a kovetkezd hétre a Moodle-ban

 Valasszon ki egy elemzésre alkalmas tarsadalmi-kulturalis jelenséget.

Ez lehet egy , klasszikus értelemben vett” vallas, mint a judaizmus, a kereszténység,
a sintoizmus vagy az okori romai vallas. Lehet olyan jelenség is, amelyet nem szokas

vallasnak tekinteni: politikai ideoldgia, sport...

Valasszon ki hdarmat a targyalt (vagy emlitett) vallasdefiniciok kozul.

Egy-egy bekezdés terjedelemben érveljen amellett és az ellen, hogy a valasztott

jelenség az adott definicio értelmében vallasnak tekinthet6-e.

» A feladat célja a vallas komplex fogalmanak a jobb megértése.



Készonom a figyelmet, es

viszlat kovetkezd alkalommal!
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	58. dia: 5) Egy új típusú meghatározás
	59. dia: 6) És még egy másik típusú megközelítés
	60. dia: 6) És még egy másik típusú megközelítés
	61. dia: Feladat a következő hétre
	62. dia: Feladat a következő hétre a Moodle-ban
	63. dia: Köszönöm a figyelmet, és viszlát következő alkalommal!

