1B. A szintaxis €s a nyelv szintjei

1B. A szintaxis és a nyelv szintjei

Mi a mondat?

A szintaxis, azaz mondattan, a nyelvészetnek az az aga, amely a mondattal foglalkozik. Azt gondolhat-
nank, hogy egy mondat az, ami irasban nagybetiivel kezddédik, és mondatvégi irasjellel (pont, kérddjel,
felkialtojel) zarul. De ha jobban belegondolunk, a helyzet nem ennyire egyszert.

Vajon amig nem létezett irdsbeliség, addig nem 1éteztek mondatok? Kisgyermekek €s analfabétik,
irasbeliséggel nem rendelkezd nyelvek esetén nem beszélhetiink mondatokrol? Nézziink meg egy
hagyomanyos Tora-tekercset, Eszter-tekercset vagy a holt-tengeri tekercsek egy kéziratat (1. abra): hol
latunk mondatkezdd nagybetiit és irasjeleket? Hallgassunk bele egy szamunkra ismeretlen nyelvbe:
vajon hangzas alapjan egyértelmii, hol kezdddik, és hol ér véget egy mondat?
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1. abra: Holt-tengeri tekercs kézirata (balra) és mai Eszter-tekercs (jobbra).*

A mondat fogalmat tehat nehéz meghatarozni. (Es valoban, vannak nyelvészek, akik keriilik a
mondat —angolul: sentence — fogalmat, és helyette példaul a kevésbé szigora megnyilatkozds
— utterance — szot részesitik elényben.) Ennek ellenére mindannyian ,,érezziik”, hogy mirél van szo, és
a fogalmat batran fogjuk hasznalni. Ez az ,,érzésiink” egyre hatarozottabba valik a félév soran, és bar a
félév végén sem lesz a kezilinkben pontos meghatarozas, ennek hidnya nem fog gondot okozni.

(Ezen a ponton eldre lehet lapozni a 2. szamu kék dobozhoz, amely a nyelv tobbi szintjével
kapcsolatban is bemutat hasonl6 bizonytalansagokat. A kék keretes kitérék olyan gondolatmeneteket
tartalmaznak, amelyek nem kapcsolddnak szorosan a félév anyagahoz, és nem részei a szamonkérésnek.
Azonban érdemes Oket elolvasni, tobb okbol is: néha érthetébbé teszik a tananyagot, maskor olyan
informacidkat tartalmaznak, amelyek hozzatartoznak az ,altaldnos bolcsészmiiveltséghez” vagy az
»altalanos hebraista muveltséghez”. A késobbi tanulmanyok soran is hasznosnak bizonyulhatnak. Az
olvasé a 2. szamu kék doboz el6tt egy 1. szamu kék dobozt is talalni fog, amely azt a kérdést jarja kordil,
hogy mi is a nyelv és a nyelvészet.)

Akarmit is gondolunk a mondat nyelvészeti fogalmarol, fontos valamit mindvégig szem el6tt
tartanunk: a bibliai héberben egy bibliai vers gyakran nem felel meg egy mondattani mondatnak.
Nézziik meg a kdvetkez6 példakat:
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[4] De ezt ne fogyasszatok a kérddzdk és a hasitott patasok kéziil: a tevét (mert kérédzo, de

nem hasitott patdju, tisztdtalan 6 szamotokra), [5] és a borzot (mert kérddzd, de nem hasitott

patdju, tisztdatalan 6 a szamotokra), [6] és a nyulat (mert kérddzd, de nem hasitott patdju,

tisztatalan & a szamotokra), [T] és a disznot, mert hasitott pataju 6, hasitott kormii 6, de nem
kérddzik, tisztatalan 6 a szamotokra. (Lev 11,4-7)
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Es mondta Isten: ,, Legyen vilagossag!”. Es lett vilagossag. (Gen 1,3)

! (Forras: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/8/87/Megillat_Esther %281%29.jpg,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Part_of _Dead_Sea_Scroll_28a_from_Qumran_Cave_1._The_Jordan_Museum,_ Amman.jpg)
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1B. A szintaxis €s a nyelv szintjei

Az (1) példaban a mondat sok targyat tartalmaz, és ezeket a hagyomany kiilon-kiilon bibliai versnek
tekinti (a szoveg tagolasa, ill. a zsinagdgai felolvasas dallama szempontjabol). Hasonlo jelenséggel
tobbszor talalkozunk még a fejezet folytatasaban, igy példaul Lev 11,13—-19 a fogyasztasra nem alkalmas
madarakat sorolja fel. De ezekben a példakban egyetlen igéhez kapcsolodo targyakrol, nyelvészeti
szempontbol egyetlen hosszi mondatrél van szo.?

A (2) példat legegyszerlibb harom mondatként értelmezni. A ,,Legyen vilagossag!” egy 0Onallo
mondat, amely az elbesz¢lés szerint 6nalléan hangzott el az idok kezdetén. Ezt az 6nalld mondatot az
elbeszél6 szo szerinti idézetként emeli be egy fomondatba, nem pedig fliggd idézetként (azt mondta,
hogy legyen vilagossag — ebben az esetben a *3 kot6szo kapesolna 6ssze a két tagmondatot, I1d. az XX
fejezetben). A bibliai vers utols6 harmadat, forditasban, vesszével is hozzakapcsolhatjuk a megel6z6
mondathoz, de talan az olvaso egyetért abban, hogy természetesebb azt 6nallé mondatnak tekinteni.

Mivel a Héber Biblia nem hasznalja az altalunk megszokott irdsjeleket, ezért a sajat értelmezésiinkre
van bizva, hogy hol kezdiink aj mondatot, és hol rendeljiik a kovetkez6 mondategységet az el6z6
mondathoz, ,,laza mellérendelés” formajaban. De figyeljik meg, hogy spontan beszédben sem mindig
egyértelmiiek a mondathatarok. Aki gépelt mar le szoban elhangzo szdveget, tapasztalhatta, hogy az
atiras soran gyakran érdemes 1j mondatot kezdeni ott, ahol a beszélé nem vitte le a hangsulyt. Amikor
sajat gondolatainkat irjuk le, szintén érezziik, hogy a szobeli kommunikacioé hosszi szoéaradatat utolag
szerkeszteni kell, azaz kerek — nagybetiivel kezd6d6 és mondatvégi jellel végz6dé — mondatokka kell
azt alakitani. Ez a fajta tagolas a Héber Bibliabol hianyzik, a bibliai versekre valo beosztas pedig nem
mindig egyezik meg azzal a tagolassal, amelyet jO szivvel mondatoknak neveznénk.®

A mondattan (szintaxis) mint a nyelvészet egyik aga

Barmi is a mondat pontos meghatarozasa, érezziik, hogy az egy ,,kozbiilsé szint” az egyes szavak és a
kommunikacio egésze kdzott. A szintaxis kurzus szerepe az, hogy a bibliai héber tanulmanyok elsé két
féléve soran targyalt hangtani (fonol6giai) ¢és alaktani (morfolégiai) jelenségektol eljussunk a szoveg
megértéséig, ahogy azt a 2. abra mutatja.

morfoldgia
szintaxis \ B szoveg ‘
—‘a;i

lexikon

2. abra: A szintaxis helye a szoveg megértésének a folyamataban.

Héber szokincsiinket (lexikont) az elsééves tanulmanyaink soran megalapoztuk, és szovegolvasa-
sokon folyamatosan bévitjiikk. Szintén az els6 évben megtanultuk, hogy egy-egy sz6 hogyan ragozhato.
Hogy mit jelent (Id. szemantika, jelentéstan), ha a ragozas révén egy-egy sz6 igy vagy ugy modosul,
azt tavaly részben megtanultuk, és ebben a félévben finomitjuk vonatkoz6 ismereteinket. Emellett ebben
a félévben azzal is foglalkozunk, hogy ha t6bb szot ilyen vagy olyan modon — ilyen vagy olyan sorrend-
ben, igy vagy ugy egyeztetve 6ket — egymas mellé rakunk, abbol hogyan sziiletik meg a mondat és annak
jelentése. Az els6éves tanulmanyaink soran tehat eljutottunk a szavak szintjéig, és idén tovabb haladunk
a mondatszintig. Azzal, hogy a mondatokbol hogyan all &ssze a szoveg, a nyelvészetnek egy kiilon aga
foglalkozik, a szovegnyelvészet. A hebraisztika szakon azonban nagyobb hangstlyt kapnak az irodalmi,
retorikai, filologiai, torténelmi és egyéb szemléletii elemzések. Ezekkel a témakorokkel a hallgato
szovegolvasasok soran ismerkedik meg.

2 Egyes bibliaforditasok igy is adjdk vissza a vizsgalt felsoroldst. Més bibliaforditdsok hidnyos mondatok
sorozataként értelmezik és forditjak a héber szoveget, mintha az ismétlddo igét tordlnénk: Es a borzot se-esyétek
(...). Es a nyulat se-esyétek (...). Es a disznot se-esyétek (...). Erre a jelenségre, amit ellipszisnek neveznek, még
visszatériink az XXX fejezetben. A fenti példabol mindenesetre sziirjiik le azt a tanulsagot, hogy nem sziikségszerii
az egyes bibliai verseket automatikusan pontosan egyetlen nyelvtani mondatként értelmezni és forditani.

3 Megemlitheté6 még a Tizparancsolat is, amelynek a zsidé hagyomanyon beliil is két kiilonboz0 tagolasa létezik.
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Tehat a nyelvészet (1d. az 1. kék keretes irast) tudomanyan beliil kiilonb6z6 tudomanyteriiletek a
nyelv kiilonboz6 szintjeivel foglalkoznak: a nyelvi szinteket a 3. abra mutatja be.

Nyelvi jel = jelol6/jeltest + jelentés
Forma Jelentés

Fonolégia: fonéma ——m——— —_—

5 . atomi elemek
$ Szészemantika:

Lexikon mp morféma ————— morféma jelentése
Morfolégia:  sz6 l
‘ Kompozicionalis szemantika: -
. . z 7. z "agwbbegy;eg
Szintaxis: 520, — sZ0jelentéseG_ ielentése az Gsszetevdk
szoszerkezet, szoszerkezet jelentese; e
mondategység, mondat mondategység, mondat jelentése

3. abra: A4 nyelv szintjei és a veliik foglalkozo tudomanyteriiletek.

A hangtan (fonolégia) a vizsgalt nyelv hangjaival foglalkozik: hogyan fiizziik 6ket dssze szotagokka
és szavakka, mivé alakulnak at mas hangok hatéaséara, hogyan kapnak hangsulyt, és igy tovabb.* Fontos,
hogy az egyes beszédhangok nmagukban nem hordoznak jelentést, a fonémak csupan jelentések meg-
kiilonboztetésére hasznalhatok: példaul lap és lab, ma (*épit’) vagy mp (*fordul’).

A morfologia alapegysége a morféma: a legkisebb, tovabb nem bonthato nyelvi jel. Mint ilyen,
hangalakbol (fonémak sorozatabol) és egy ,,atomi” jelentésbol all. Morféma lehet egy szoté (példaul
asztal- vagy tdancol-) és egy toldalék (pl. -t, -0k, -ni) is. A morfologia a morfémakbol szavakat, majd a
szintaxis a szavakbol mondatokat épit. A szavak azonban nesm azonnal épiilnek mondatokka: a félév
soran megtanuljuk, hogy elébb szdszerkezetek (csoportok), majd mondategységek jonnek létre. A
morfologiaval és szintaxissal parhuzamosan a szemantika a morfémak atomi jelentésével foglalkozik
(szoszematika), valamint azzal, hogy a kiilonféle morfologiai és szintaktikai folyamatok soran hogyan
jonnek 1étre a komplexebb jelentések (kompoziciondlis szemantika).

Emellett érdemes megjegyezni, hogy a nyelvészetnek tovabbi agai is vannak. A pszicholingvisztika
és a neurolingvisztika a nyelv pszichologiai (példaul nyelvelsajatitas) és idegtudomanyi (agybiologiai)
kérdéseivel foglalkozik. A (tagan értelmezett) alkalmazott nyelvészet teriiletéhez sorolhaté tobbek kozt
a nyelvoktatas modszertana, a forditastudomany és a nyelvtechnologia is. A szociolingvisztika a nyelv
tarsadalomban bet6ltott szerepével foglalkozik: udvariassagi formulak, tegezés és magazas, nyelv és
identitas, nyelv és politika kapcsolata (tudatos nyelvtervezés, nyelvujitas) sorolhaté tobbek kozott ide. A
szociolingvisztika masik aspektusa a nyelv tarsadalmi valtozatainak a vizsgalata, tarsadalmi osztalyok
szerint (szociolektusok), vallasi és etnikai csoportok szerint (religiolektusok, etnolektusok — a szociolek-
tus elnevezés erre a két kategoriara is hasznalatos), valamint a foldrajzi dimenziok szerint (dialektusok).
Utobbiak vizsgalatat hagyomanyosan mar a nyelvészet egy masik aganak tekintik (dialektologia).
Az egymassal parhuzamosan €16 nyelvvaltozatok mellett a kiillonb6z6 korok nyelvallapotait is 0ssze
lehet hasonlitani: a nyelvtorténet témakorére a félév soran még visszatériink.

Kérdés: Mit gondol, 1étezik a héberben tegezés és magazas? Volt olyan korszaka a héber nyelvtorténetnek,
amikor a tudatos nyelvtervezés szerepet jatszott? Voltak, vannak dialektusai a hébernek?

1. Mi a nyelvészet?

Hogy mi a nyelvészet? A nyelvészet az emberi nyelvvel foglalkoz6 tudomany. De ahogy a mondat vagy a szd
(1d. a 2. kék dobozt), tgy a nyelv is egyike a meghatarozhatatlan fogalmaknak. Igazabol nagyon sok tudo-
manyban az torténik, hogy az alapfogalmakat nem lehet meghatarozni, és a kutatds célja ezen alapfogalmak
megértése. Kérdezziink meg egy matematikust, hogyan hatirozza meg a pont, az egyenes vagy a halmaz
fogalmat. Kérdezziink meg egy fizikust, mi a tér és az idd, egy vegyészt, hogy mi az anyag, egy biologust, hogy
mi az élet... nem fognak tudni valaszolni! A vallastudomany kozponti kérdése az, hogy mit is értiink vallds
alatt: ahany kutato, annyi valaszt kaphatunk.

4 Szintén hangtannak nevezziik a nyelvészet egy masik 4gat, a fonetikat. Utobbi a beszédhanghulldmok képzését

srcr

Bir6 Tamas: Bibliai héber szintaxis tankonyv (félkész!) 12 Verzi6: 2020/09/15



1B. A szintaxis és a nyelv szintjei

A nyelvészet esetén is hasonlo a helyzet. Bar a nyelv sz6 metaforikus hasznalatat (példaul: a zene nyelve
vagy valamely festd vizudlis nyelve) a nyelvész nem tudja értelmezni, de az mar vita targya lehet, hogy hol
huzzuk meg a hatart a nyelv és a nonverbalis kommunikacio, ill. az emberi nyelv és az allati kommunikacio
kozott. A mai nyelvész az irasrendszert és a helyesirast sem tekinti a nyelv részének, hiszen sok nyelv nem
rendelkezik (de legalabbis a 20. szazadig nem rendelkezett) irasbeliséggel, és egy nyelv 6nmagaban nem mas,
ha mas betlikészlettel vagy mas helyesirassal jegyezziik le. A szerb nyelv ugyanaz, akar cirill, akar latin betiikkel
irjak, és a magyar sem valtozott 2015-ben, amikor hirtelen észszeri lett az, ami addig ésszerii volt. Es mégis, a
bibliai héber egy irott formaban fennmaradt nyelv, tehat az irasbeliségétdl eltekinteni nem lehet.

A tudomdny térténete soran mas szempontbol is sokat valtozott az, hogy mikor mit értettek nyelv alatt.
A kozépkorban a szovegeknek volt nyelviik, méghozza tipikusan szent szovegeknek: a Héber Biblia, a
keresztény Szentiras vagy a Koran egy ekkorra mar nehezen érthet nyelven létezett, és igy a nyelvészet az
exegézisnek (szovegértelmezésnek), azon keresztiil pedig a teoldgianak volt a segédtudomanya. Az ujkorban
megvaltozott a helyzet. A 18-19. szazad soran megsziilet6 torténeti-osszehasonlitd nyelvészet a nyelvek torté-
netét, és ezen keresztiil a nyelvet beszeld népek, azaz nemzetek torténetét volt hivatva feltarni. Ma mar tudjuk,
hogy egy nép torténete és egy nyelv torténete nem fedi mindig egymast (Mahatma Gandhi és Barack Obama
egyarant egy, a german nyelvcsaladba tartozo, a Brit-szigeteken kialakult nyelvet beszéltek anyanyelviikként.)
Mégis, a 19. szazadban a nyelvészetet a nemzeti torténelemiras segédtudomanyanak tartottak. A 20. szazad els6
felében a strukturalista nyelvészet a nyelvet tarsadalmi konvencidok onkényes rendszerének tekintette, és igy
— akarcsak a 20. szazad masodik felében felfutd szociolingvisztika — a nyelvet mint egy beszélokdzosség kod-
rendszerét tanulmanyozta. A szazad kozepétdl kezdve a generativ nyelvészet azonban a nyelvet az emberi faj,
a Homo sapiens biologiai adottsdganak tekinti. Ehhez kapcsolodik a pszicholingvisztika, amely viszont az
egyén nyelvét vizsgalja, példaul a nyelvtudas kialakulasat gyermekkorban, és elvesztését idéskorban.

Most mi a nyelv? Minek van nyelve? Egy szent szovegnek, egy nemzetnek, egy beszélokozosségnek, egy
fajnak vagy egy egyénnek? Valahol mindegyik valasz igaz, és kutatasunk motivaciojatol fiigg, hogy melyik
nézépontot helyezziik elétérbe.

A szavaktol a mondatig

Az emberi nyelv lehet6vé teszi, hogy végtelen sok gondolatot Gsszeszamolhatatlanul sok mondattal
fejezziink ki. Ek6zben agyunk véges, és véges sok id6 all rendelkezésiinkre anyanyelviink elsajatitasara.
Ha minden gondolatra mas és mas jelet hasznalnank, a kommunikacio nem lenne lehetséges, hiszen
mindenki més €s mas részEét ismerné a végteleniil sok jelnek. Mi tehat a titka az emberi nyelvnek?

A titok 1ényege a kettds tagolas: a nyelv el6bb néhany tucat hang (fonéma) segitségével elemi jeleket
— morfémakat és szavakat — allit el6, majd ezekbdl sziiletnek meg a mondatok. A fonémdk még nem
rendelkeznek jelentéssel, csupan jelentés-megkiilonboztetd funkcioval. Az alsobb, fonoldgiai szinten
ezek kombinalddnak (véges szamban) morfémdkkd, a nyelv legkisebb, jelentéssel is bird épitékockaiva.
A morfémak szavakka (morfoldgia), a szavak mondatokka (szintaxis) épithetdk dssze. Ezek szama mar
korlatlan. Gondoljunk a Lego-jatékra: a néhany, semmit nem abrazold elembdl el6bb nagy szamu,
»jelentéssel bird” figurat (épiiletet, jarmivet...), majd ezekb6l végteleniil sok jelenetet rakhatunk ki.

Akarcsak a Lego-kockakat, ugy a nyelv épit6koveit sem rakhatjuk Gssze tetszélegesen. A fonolégia
a hangok, a morfologia pedig a morfémak szon beliili kombinacids szabalyait irja le. Hasonloképp, a
szintaxis a mondatok szerkezetét meghatarozo elveket, szabalyokat elemzi. Lattuk, hogy a szavakbol
elébb szdkapcesolatok (szoszerkezetek, csoportok, angolul phrases), majd azokbol mondategységek
(tagmondatok, angolul clauses) sziiletnek, miel6tt eljutnank a mondat szintjéig.

Emléksziink, hogy egy nyelvi jel, legyen az morféma, sz6 vagy mondat, egy
hangalak (jel516) és egy jelentés egyiittese. Amikor a morfémakbol szavakat, a szavak-
bol mondatokat rakunk &ssze, akkor nem csupan a hangalakokat, hanem a jelentéseket
is kombinaljuk. Az Osszetett szerkezet jelentése azonban nem egyszeriien az dsszetevok
jelentésének az dsszetétele. A kombinacio jelentése fiigg a formak (hangalakok) 0ssze-
tételének a modjatol is. Figyeljik meg a kdvetkezo példakat (4. abra):
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a. A konyv nagy. jel = forma + jelentés R
b. A nagy kényv.
C. Nagy a konyv. ol
d. A kényvek nagyok. Rbes .
e. A nagy konyvek. kamprEk Y wplinills
f.  Nagyok a konyvek. konyv(e)k LEm
g. *Konyvanagy.
h. *A kényv nagyok. Szintaxis: nagy + kényvek J+mmm
i. *4 ) :
nagyok konyvek R ke Y L 3

4. abra: Formak és jelentések (itt: konyv, nagy, -K, a) kombinacidja

Ugyanazokat a szavakat kombinaltuk, de a fenti mondatok jelentése mégis jelentGsen eltér egymas-
tol. Az utolso harom példa (g., h. és i.) agrammatikus, ezt jelzi el6ttik a *. A hat grammatikus példa
(a.—f.) kozil csak négy fejez ki allitast (teljes mondatot), a masik kett6 egy entitasra (esetiinkben targyra,
maskor személyre, fogalomra, ,,potencialis 1étezére” ...), vagy entitasok egy csoportjara utal.

Kérdés: Melyik az a négy példa, amelyek dllitasokat fejeznek ki, vagyis teljes értékii mondatok? Es melyik
kett6 az, amelyik egy entitdsra (targyra, allatra, novényre, személyre stb.) vagy entitdsok egy csoportjara utal?

Ebbél a példabol két tanulsagot is levonhatunk. Egyrészt azt, hogy bizonyos kombinaciok nem
lehetségesek, agrammatikus eredményt adnak. Masrészt azt, hogy a grammatikus kombinaciok sem
mindig egy egész mondatot, hanem egy mondatba beilleszthetd, tobb szobdl allo egységet adnak ki.
A szintaxis feladata annak meghatarozasa, hogy mely kombinacidok agrammatikusak, és mely kombi-
naciok hoznak 1étre nagyobb nyelvi egységeket (szoszerkezetet, mondategységet, mondatot).

Figyeljik meg jobban a fenti megnyilvanuldsok kozotti kiillonbségeket. Azt latjuk, hogy a
magyarban, ha a fOnevet egyeztetjilkk szdmban a melléknévvel, akkor teljes mondatot kapunk
(A gyerekek okosak). Ugyanakkor a fénévi csoporton (szoszerkezeten) beliil nincs, tilos az egyeztetés
(az okos gyerekek, de *az okosak gyerekek). Azt is lathatjuk, hogy a szérend is fontos szerepet tolt be,
hiszen ugyanazok a szavak mas-mas sorrendben hol mondatot alkotnak, hol csak fonévi csoportot, és
megint maskor szavak értelmetlen sorozatat. Ezek a példak vezetnek at a kovetkezd fejezet két
témakoréhez: az egyeztetéshez és a szorendhez. Ez a két jelenség lesz a két legfontosabb ,,k6t6anyag”,
amelyek segitségével a szintaxis ,,épitdkoveit”, a szavakat egymashoz tapasztjuk.

2. A nyelv szintjei nem valaszthatok el egymastol élesen

Els6 ranézésre ugy tiinik, mintha a hangokbodl felépiilé morfémak, a morfémakbol felépiild szavak és a
szavakbol felépiilé mondatok szintje élesen elkiiloniilne egymastol. Ezt a benyomast fokozza a kultirankat
meghatarozo betiiiras is. A hangok olyanok, mint az dbécénk néhany tucat betijje. A sz6 megfelel annak a
betlisorozatnak, amelyet két szokoz hatarol. Végiil a mondat az, ami nagybetiivel kezdédik és mondatvégi
irasjellel zarul. De emlékezziink ra: egy Tora-tekercs nem tartalmaz kdzpontozast, €s szamos irasrendszer nem
vélasztja el a szavakat. Es a legfontosabb: a vilag nyelveinek tilnyomé tobbsége torténetének nagy részében
nem rendelkezett irasbeliséggel, mas esetekben pedig a nyelv hasznaldinak tobbsége irastudatlan volt.

Valojaban a szintek nem valaszthatok el mindig élesen egymastol, a hatarok fonetikailag nem mérhetéek.
Az egyes hangok, ha akusztikailag vizsgaljuk oket, atfedik egymast. Példaul a nazalis hangok ([m], [n]...)
enyhén nazalizalhatjak a megel6z6 maganhangzok végét. A szavak kozt szinte soha nem hallhat6 a szokdznek
megfeleld sziinet, az €l6beszéd megnyilatkozasai pedig a legritkabb esetben olyan kerek egészek, mint az irott
szoveg mondatai. Példaul spontan beszédben csak ritkan vissziik le a hangsulyt egy-egy mondat végén.

Az sem mindig egyértelmii, hogy mi szamit egyetlen morféménak. A miihely, a teremt vagy az dovoda
szavakban vajon még érezziik azokat a morfologiai folyamatokat, amelyek ezeket a szavakat torténetileg
1étrehoztak? A fels6fok (leg...bb) jele vajon a leg- prefixum, amely a szuffixummal ellatott k6zépfokhoz jarul,
avagy egy circumfixum, amely korbeveszi az alapfokot? (A legalso, legfelsé szavak az el6bbi elemzés mellett
hozhat6 érvek.) Amikor a héber le- eldljaré egybeolvad a ha- néveldvel, akkor a la- egyetlen morfémanak
szamit, vagy kettének (I-, mint a le- allomorfja, amelyet az -a-, a ha- allomorfja kovet)?
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1B. A szintaxis €s a nyelv szintjei

A 526 fogalma is nehezen hatarozhaté meg. Vajon az igekoté 6nallo szo, vagy az ige része? Vajon az -e
héber prepoziciokat és a néveldt csupan a helyesirasi konvencio miatt irjuk egybe a kovetkez6 szoval, avagy
nyelvészetileg is egy szot alkotnak? A valasz attol fiigg, milyen célbol hasznaljuk a szo fogalmat. Fonologiai
értelemben szonak szamit az a tartomany, amely egyetlen szohangsulyt tartalmaz, és ezért a magyar igekotok
egybe- és kiilonirasi szabalyai tobbé-kevésbé tikkrozik is a fonoldgiai sz6 fogalmat. Ugyanebben a tartomanyban
szamos fonolodgiai, morfofonologiai jelenség is megfigyelhetd, mint a héber egybeirt prepoziciok esetén. De
szohataron keresztiil csak joval kevesebb (€s mas jellegli) hangtani folyamatok zajlanak le, amint azt a héber
kiilonirt el6ljarok és a magyar névutdk is illusztraljak. Masrészrél, mondattani szempontbol, a magyar igekoto,
a héber néveld és a héber egybeirt prepozicié is 6nalldé mondattani egység, amelyek mondatbeli helyét a
szintaxis hatirozza meg, szamos tényezd figyelembevételével.

Feladatok
1. Mutassa meg, hogyan jott l1étre a mondat(ok?) jelentése a morfémak, szavak, szoszerkezetek jelentésébol:
I3 M) TRY TPTIRD T2 71T 07 AW (Gen 12,2)
21 WK WORTI2 TYRWTIR TR 12 02777 1AW 77020 WA 0 YT UK (Eszt 2,5)

2. Gyakran sériil a kompizicionalitas, ilyenkor egy 6sszetett nyelvi jel jelentése nem kaphato meg 6sszetevéi
jelentésébdl: a franciakulcs nem egy francia kulcs. Ilyenek az allandésult szokapcsolatok (mas elnevezései:
frazeologiai egységek, frazémdk, multiword expressions) is: szamitdasba vesz és lova tesz. Magyarazzuk meg, a
kovetkezo példakban hol sériil a kompozicionalitas (bibliaforditasok hasznalata javasolt):®

TPV 0 ONRYH Y17 (Rut 2,10)
LY DIR27 9D7HR PIRYOR TI7 KN (1Sam 17,32)
73 722 17) RY3 W *723713 VAW 071N 10 WK (254m 20,21)

A fejezetet elokészité anyagban és a fejezetben targyalt legfontosabb gondolatok:

(1) A szintaxis (mondattan) a nyelvészet azon aga, amely a mondat bels6 szerkezetével foglalkozik.
(2) Egy jel egy jelolo (jeltest) és egy jelolt (jelentés) kombinacidja. A szo egy egyszerii nyelvi jel: egy
rovid hangalak és egy egyszerl jelentés (6nkényes) parositasa. A mondat egy komplex nyelvi jel: a
mondatot alkotd szavak hangalakjait egymas utan illesztjiik, és a szavak jelentéseibol 6sszedll a mondat
jelentése. A mondat jelentése tipikus esetben egy allitas. (3) Hogy pontosan mi egy mondat, azt nem
tudjuk egzakt modon meghatarozni, és a Héber Biblia esetében nem sziikséges egy-egy bibliai verset
automatikusan egy-egy mondatnak tekinteni. (4) A mondat jelentése nem egyszeriien a mondatot alkoto
szavak jelentéseinek egyiittese: ugyanazokat a szavakat tobbféle modon is mondatta fiizhetjiik, és
kiilonb6z6 jelentéseket kapunk. Néha még ugyanannak a mondatnak is tobb jelentése van.

Fontos szakkifejezések:
Agrammatikus: az adott nyelvben (a nyelvi adatok alapjan) helytelen, nem grammatikus.

Fonetika és fonologia: hangtan, a nyelvészet két aga. A fonetika a beszédhangok képzésével
(artikulacio), a hanghullamok fizikai tulajdonsdgaival (akusztika) és észlelésével (percepcio)
foglalkozik, 1ényegében a vizsgalt nyelvtdl fliggetleniil. Ezzel szemben a fonoldgia egy adott nyelv
hangjaival, azok rendszerével foglalkozik: mely hangokat hasznal az adott nyelv (és melyeket nem),
ezek milyen szabalyok szerint helyezkedhetnek el egymas mellett egy szoban (fonotaktika), mely
hangok birnak jelentés-megkiilonboztetd szereppel (fonémak), azoknak milyen valtozatai
(allofonjai) léteznek, hogyan kap egy szo hangsulyt, egy mondat intonaciot (dallamot), stb.

Morféma: a legkisebb, tovabb nem bonthaté nyelvi jel, vagyis jelentéssel bird nyelvi egység.

Morfolégia: alaktan, a nyelvészet azon aga, amely a szavak belsé szerkezetével foglalkozik.

Nyelvi jel: (hang)alak és jelentés kombinacioja, példaul morféma, szo, szoszerkezet, mondat.

Szemantika: jelentéstan, a nyelvészet azon aga, amely a szavak és mondatok jelentésével foglalkozik.

Szintaxis: mondattan, a nyelvészet azon aga, amely a mondatok belsé szerkezetével foglalkozik.

5 A példak (és tovabbiak) forrasa: C. M. van den Heever, Idioms in Biblical Hebrew: Towards their identification
and classification with special reference to 1 and 2 Samuel (PhD disszertacio, Stellenbosch University, 2013).
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2A. Szorend és egyeztetés

2A. Szorend és egyeztetés

A szavak egy mondatban nem véletlenszerii sorrendben fordulnak el6. Ha a A nagy kutya kergeti a pici
cicdkat mondat szavait abécésorrendbe rakndm, értelmetlen szdsalatat kapnék: A a cicakat kergeti kutya
nagy pici. De az is agrammatikus, ha a helyes szorend mellett nem vagy hibasan egyeztetem a szavakat:
A nagy kutya kergetik a piciket cicdkat. A szérend és az egyeztetés lesz az a két , kotéanyag”, amelyek
segitségével a szintaxis grammatikus mondatokka épiti ssze a szavakat.

A vilag nyelvei szamos egyeztetési mintat ismernek. Aki németiil, latinul vagy oroszul tanult, az
tudja, a melléknevet (€s/vagy a néveldt) a fénévvel nemben, szamban és esetben is egyeztetni kell.
Ujlatin nyelvekben ,,csak” nemben és szamban. Igék esetén a nyelvtani nem és a szam mellett a
személyre is kiterjedhet az egyeztetés. Néhany példa a magyar nyelvbol:

egyeztetési mintazat grammatikus példa agrammatikus példa egyezo jegy
alany-melléknévi allitmany A kocsik szépek. * A kocsik szép. [tobbes szam]
alany-ige A kutyak ugatnak. * A kutyak ugat. [tobbes szam]
En olvasok. * En olvasunk. [egyes szam]
* En olvasol. [elsé személy]
targy-ige En ldtlak téged. * En latom téged [masodik személy]
Latom a hazat. * Latok a hazat. [hatarozottsag]

Az els6éves bibliai héber tanulmanyaink soran megtanultuk, hogy:

1. A jelzoként hasznalt melléknevet nemben, szamban és hatarozottsag tekintetében is egyeztetjiik
a jelzett fonévvel. A jelzéként hasznalt melléknév kdveti a jelzett fonevet.

2. Az allitméanyként hasznalt melléknevet nemben és szamban egyeztetjiik az alannyal.

3. Az igét nemben, szamban és személyben egyeztetjiik az alannyal.

Feladat:
Alkossanak 2-4 fés csoportokat. Csoporttarsaival valasszanak egy bibliai szovegrészletet (szemelvényt),
amelyet szovegolvasason lehetdleg mar feldolgoztak, és legalabb 10-12 bibliai vers terjedelmii.

Keressenek kozosen ebben a szovegben minél tobb (legalabb 5-6) példat arra, hogy egy melléknevet
(vagy participiumot) egy fonévvel egyeztet a szoveg, valamint minél tobb (legalabb 5-6) példat arra,
hogy egy igét egy fonévvel egyeztet a szoveg. Mi ezekben az esetekben a szorend?

Talalnak arra is példat, hogy melléknév igével egyezik? Talalnak arra példat, hogy névmas egyezik
igével vagy melléknévvel?

Milyen tovabbi észrevételeik vannak? Példaul: az ige vajon az alanyaval vagy a targyaval egyezik?
(Talalnak mindkettore példat?) Az a két sz6, amely egymassal egyezik, milyen tavol lehet egymastol:
eléfordul, hogy egy szot egy tavolabbi mondatban talalhaté szoval egyeztetiink? Talalnak példat rosszul
egyeztett (vagy nem egyeztett) igére vagy melléknévre?

Készitsenek eld egy 5 perc terjedelmii kiseloaddst, amelyen a csoport tagjai bemutatjdk,
hogy mit figyeltek meg a szdorend és egyeztetés terén a vizsgalt szemelvényben.

A feladatokat a csoporttarsaival kozosen oldjak meg: ha lehet, személyesen (ha nem, akkor emailben
vagy chatben). Nincsen jo és rossz valasz, az pedig kiilondsen hasznos, ha tarsaival eltéré véleményeket
képviselnek. Azt, hogy mire jutottak, 6ran fogjuk megvitatni.
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