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Ismeétlés a mai orara

Az elsGéves anyagboal

e Melléknevek és névmasok

e FOnevek és eloljarok ragozasa




Ismétlés az oktdber 2-i Orara

Az elsGéves anyagboal

e Melléknevek és névmasok

e FOnevek és eloljarok ragozasa




Ismeétlés az oktober 16-i orara

Az elsGéves anyagboal

e Nével0O és kérd6szo

e Klitikumként kapcsolodo eloljardk és kotbszo

 a-directivus

e Barmi mas, ami nem ige




Témavalasztas hazi dolgozatra



A mai orara: olvasando + hazi feladat

e Utdolvasas:
* Korabbiak

* Prezentacio 2.

* El6zetes 2. (nem kell a feladatot megoldani, de gondolkodjanak el rajta).

* Jegyzet 2.

e El6olvasas és feladat:

» Kérdés az eddigiekkel kapcsolatban?

* El6zetes tananyag és feladat 3.



Feladat a mai orara

A feladat
A csoporttarsaival k6zosen valasszanak ki egy bibliai szovegrészletet (szemelvényt), amelyet szbveg-
olvasason lehetdleg mar feldolgoztak. Legyen legalabb 14-16 bibliai vers terjedelmd.

Keressenek ebben a szovegben minél tébb (legalabb 8-10) fénevi csoportot, és vizsgaljak meg azt
minél tébb szempontbol:

(1) Egyértelmi szamukra, hogy mi szamit egy fonévi csoportnak? Mi alapjan dontottek?

(2) Talalnak példat arra, hogy egy fonévi csoport belsejében egy kisebb fénévi csoport talalhato?
(3) Eldénthetd, hogy mi a fonévi csoport ,,alaptagja” (feje)? Mindig van ilyen?

(4) Mit tartalmaz még a fénévi csoport az alaptagjan kivul?

(5) Milyen funkcid(k)ban talalkoztak melléknévvel a fonévi csoportokon belll? (Vagy azokon kivul?)
(6) Milyen funkcid(k)ban talalkoztak névelbvel a fénévi csoportokon belll? (Vagy azokon kiviil?)
(7) Milyen tovabbi érdekességeket fedeztek még fel?

Készitsenek elb eqy 5 perc terjedelm(i kiseléadast, amelyen a csoport tagjai bemutatjdk,
hogy mit figyeltek meg a szorend és egyeztetés terén a vizsgalt szemelvényben.

A feladatokat a csoporttarsaival kozosen oldjak meg: ha lehet, személyesen (ha nem, akkor emailben
vagy chatben). Nincsen jo és rossz valasz, az pedig kiilondsen hasznos, ha tarsaival eltéré véleményeket
képviselnek. Azt, hogy mire jutottak, éran fogjuk megvitatni.



Az eddigiek 6sszefoglalasa



Lexikon + nyelvtan ... + ... pragmatika

Egy mondat pontos jelentésének a megfejtéséhez

a szavak primer jelentésén és a primer nyelvtanon kivil altalaban

atomi jelentések a jelentések

kombindldsanak a szabdlyai

J a beszédszituacio, kontextus ismerete,
J és a vilagra vonatkozo altaldnos ismeretek

is szukségesek.



A szintaxis
szervezodesi

szintjel

.
e
—




A fonévi csoport (NP = noun phrase)

* Olyan szoszerkezet (phrase), amely
korulbeldl egy fénév funkcidjat tolti be a mondatban:
pl. alany, targy, birtokos,
prepozicios szerkezetben (PP) a prepozicio tdargya, stb.

e Példaul egy tulajdonnév.

e Példaul egy jelz6s szerkezet.

e Példaul egy birtokos szerkezet.

e Példaul egy mellékmondattal médositott fénév.



A szofajokro

... avagy ,mi az ige”?

... avagy mit utaltam az iskolai nyelvtandrakon?

es a nyelv szintjeirdl...



Altaldnos iskoldban azt tanultam, hogy

e Az ige cselekvést, torténést, |étezést kifejez6 szofaj”.

* Az igenevek (fénévi igenév, melléknévi igenév, hatarozdi igenév)
onallo sz6faj.

=>» Akkor most ige-e: tancolni, tancolva, tanc, tancolas?



Szofajok a nyelvi szintek szerint: az ige...

e Szemantika: cselekvést, torténeést, |étezést fejez ki.
* Szintaxis: a mondatban az allitmanyi szerepet tolti be.

* Morfoldgia:

* Inflexids (ragozasi) morfoldgia: igeragozasi paradigma (konjugdcio) szerint:

* |d6, mad, szam, személy (és nem, stb.) szerinti paradigmaba rendezédik.
e Ezen paradigma részei a non-finit alakok is (igenevek, stb.).

e Derivacios (képzési) morfoldgia és sz60sszetétel: ,igeként” viselkedik.

(Példaul ige - ige képzbk vs. ige = fénév képzbk vs. f6név > fénév képzbk vs. fGnév - ige képzdk.)



Morfologia, szintaxis, szemantika

* Ige: ,cselekvest, torténést, letezést kifejezd szofaj”.

* Ez szemantikai meghatarozas, de a szemantika ritkan hivatkozik szo6fajokra!

 Szintaxis: azon szavak halmaza, melyek a mondat (igei) allitmanyi pozicidjat betolthetik.

* Morfologia: azon szavak halmaza, amelyeket az igei paradigma szerint ragozunk

(tehat nem, szam, személy, id6, aspektus, stb.

szerint — részletek nyelvenként vdltozhatnak).




Szofajok a nyelvi szintek szerint: a fOnev...

e Szemantika:
.« ?7?

* Konkrét vagy elvont, él6 vagy élettelen, stb.

* Szintaxis:
A mondatban az alany, a targy, a birtokos, stb. szerepét toltheti be.

* Morfologia:
* Inflexids (ragozasi) morfoldgia: fénévragozasi paradigma (deklindcio) szerint.

e Derivacios (képzési) morfoldgia és sz60sszetétel: ,,fonévként” viselkedik.

(Példaul ige = ige képzbk vs. ige = fénév képzbk vs. f6név = fénév képzdk vs. f6név = ige képzdk.)



Morfologia, szintaxis, szemantika

* Targy: ,,az a mondatrész, amely azt nevezi meg,

I”

akire vagy amire az ige altal kifejezett cselekvés iranyu

* Ez szemantikai meghatarozas, de a szemantika ritkan hivatkozik szo6fajokra!l

 Szintaxis: az igétél fliggd mondattani pozicio, amelyet fébnevek és fénévi szoszerkezetek

(de nem prepozicids szerkezetek) tolthetnek be. Példaul SVO nyelvekben az ige utani pozicid.

* Morfo-szintaxis: az ige azon kotelez6 vonzata, amely targyesetet kap (pl. magyar —t,

proto-sémi —a —, névmasok esetén him, 1NIX, héber hatarozott fénév esetén NX prepozicig, stb.).

Budapestre utazom. — az ige altal kifejezett cselekvés Budapestre iranyul, nem?



Tanulsag és figyelmeztetes

e Szintaxis: mely sz6fajok milyen szerepet téltenek be a mondatban?

* A félév soran harom szint keveredni fog:

* Morfoldgia (alaktan)
Példaul: -ti, -ta, -t, @, -a, -nu, -tem, -ten, -u szuffixumot kap.
e Szintaxis (mondattan)

Példaul: azigei dllitmany szerepét tolti be, alaphelyzetben a mondat elejére kertiil,
az alannyal egyezik nemben, szamban és személyben.

e Szemantika (jelentéstan)
Példaul: befejezett (leggyakrabban mult idejii) cselekvést fejez ki.



Tanulsag:

Egy-egy nyelvi jelenséqg meghatarozasa, vizsgalata soran

érdemes kilonvalasztani az egyes nyelvi szinteket.

Es még két példa, ami hasznos lesz:



A nyelvi szintek szerint:
a fOnév hatarozottsaga...

e Szemantika:

* Egy bizonyos entitast jelol a vilagban, nem az entitasok egy osztalyat,
vagy ezen osztaly egy meghatarozatlan elemét.

e Szintaxis:

A mondatban hatarozott fénévként viselkedik:
pl. héberben egyeztetés melléknévvel, targyként NX nota accusativi...

e Morfo-szintaxis:

e Hatarozott nével6t (magy. g, ang. the), hatarozott klitikumot (héb. ha-)
vagy hatarozott végz6deést (arami -a, svéd -et) kap.



A nyelvi szintek szerint:
kettes szam (dualis) a héberben...

e Szemantika:

* Valamibdl kett6t jelol (pl. on3°). Vagy tobbet, ami leggyakrabban kett6 (2°7?).
- Akarcsak barmely nyelvben: ett6l még nem lenne 6nallé nyelvtani kategoria.

e Szintaxis:

A mondatban tébbes szamként viselkedik: egyeztetés melléknévvel, igével...
= Tehat nincs értelme 6nalld dualisrdl beszélni (hanem a pluralis rendhagyé formaja).

* Morfolodgia:
* Jellegzetes végz6dés: —ajim, penultima hangsullyal.
- Tehat van értelme 6nallé dualisrél beszélni.



Tanulsag és figyelmeztetes

e Szintaxis: mely sz6fajok milyen szerepet téltenek be a mondatban?

* A félév soran harom szint keveredni fog:
* Morfoldgia (alaktan)
e Szintaxis (mondattan)

e Szemantika (jelentéstan)
* A harom 6sszekapcsolodik, enélkil nem jutunk el a szavaktol a szovegig.
* Sok nyelvtan (igy a tankonyviink is) 6sszemossak Gket.

* Tudatositsuk a kilonbséget, miel6tt a kdlcsdnhatasukat vizsgaljuk.



Arnold and Choi (2003), p. 1.

szerzéink és célkézonségiik célja |

At the heart of biblical interpretation is the need to read the Bible’s

syntax, that is, to study the way words, phrases, clauses, and sentences

relate to one another in order to create meaning.



Arnold and Choi (2003), p. 1.

At the heart of biblical interpretation is the need to read the Bible’s

szavak, szokapcsolatok, mondategységek és mondatok

relate to one another in order to create meaning.
Ve



Forma és funkcid/jelentés



Forma (morfoldgia és szintaxis) VS. jelentés (szemantika)

Hogy eljussunk a szavak alakjatol a széveq jelentéséig:

e Adott forma, példaul * Adott jelentést, funkciot, peidaul
 eldljard nélkuli fénév * megszolitast
e constructus-os szerkezet * birtokviszonyt
e perfectumban allo ige e jOVO id6t

milyen jelentéseket fejezhet ki? milyen formak fejezhetnek ki?

nehany forma «—> a lehetséeges jelentések

(formadk diszkrét halmaza) folytonos spektruma
R A




FOrma (morfoldgia és szintaxis) VS. jelentés (szemantika)

e Adott forma » Adott jelentést, funkciot

milyen jelentéseket fejezhet ki? milyen formak fejezhetik ki?



Nvyelvi jel = jeldld/jeltest + jelentés

Forma

Fonoldgia: fonéma

4

Lexikon mp morféma

Jelentés
s . atomi elemek
Szoszemantika:
morféma jelentése

4

Morfologia: sz0

4

Szintaxis: SZ0,

|

Kompozicionalis szemantika:

nagyobb egység
jelentése az 6sszetevok

szo jelentése,

szoszerkezet,
mondategyséqg, mondat

sz0szerkezet jelente Jelentésébal

mondategység, mondat jelentése



A birtoklas kifejezese és

a birtokos szerkezet



FOrma (morfoldgia és szintaxis) VS. jelentés (szemantika)

e Adott forma » Adott jelentést, funkciot

milyen jelentéseket fejezhet ki? milyen formak fejezhetik ki?



KovetkezO orara: olvasando + hazi feladat

e Utdolvasas:
e Eddigiek

e El6olvasas:
* Arnold & Choi 2.3 (genitive)

e Szika-Tira Klaudia korbeklldendé fejezete.

* Feladat:
» Véalasszanak ki egy (mar olvasott) bibliai fejezetet, mindenki mast és mast.
* Abbdl gydjtsenek 6ssze 15 constructusos szerkezetet.

» Ezeket a példakat kategorizaljak Tira Klaudia, ill. Arnold & Choi kategoriai szerint.



A fOnévragozasro
es a semi nyelvekrd




A magyar
esetrendszer

Nominativus, accusativus, illativus,
inessivus, elativus, sublativus,
superessivus, delativus, allativus,
adessivus, ablativus, dativus,
instrumentalis, translativus,
causalis-finalis, essivus, terminativus,
distributivus, temporalis,
distributiv-temporalis, sociativus,
locativus...

https://lh6.googleusercontent.com/-
u__ edOq7Ap0/TW4_gmVdc8I/AAAAAAAAAJA/sJIChKOKVhO/s
1600/fonevek_ragrendszer.jpg

The Hungarian case system

Grammatical cases
nominative e

accusative -t

Locative cases

illative -ba/-be
inessive -ban/-ben
elative -bol/-bél
sublative -ral-re
superessive (-o/-e/-6)-n
delative -rol/-rél
allative -hoz/-hez/-héz
adessive -nal/~-nél
ablative -tol/-tél
Oblique cases
dative -nak/-nek
instrumental -val/-vel
translative -val-vé
causal-final -ért
essive-formal -ként
terminative -ig
distributive (-o/-a/-el-06)
-nként

Less productive cases

temporal -kor
distributive- (-o/-e/-6)-nta
temporal
sociative (-o/-a/-e/-0/)
-stul/-stal

locative -t/(-o/-e/-0)-tt

no ending; marks the
subject

marks the direct object

into

in

out of, out from
onto

on, at

off, from, about
toward

near, at

(away) from

to, for

with

(turning) into

for the purpose of

as
until, up to
per, each

at (plus time expression)

per, every (plus time
expression)

(together) with

at



A szansz

It

esetrenaszer

nominativus

accusativus

(alanyeset)
vocativus (megszolitd eset)
(targyeset)

instrumentalis (eszkozhat.)

dativus

ablativus
genitivus
locativus

http://www.languagesgulper.com/eng/Sanskrit_files
/Sanskrit%20cases.%20Consonant%20declension.jpg

(részeshat. eset)
(hatarozo eset)
(birtokos eset)
(helyhat. eset)

Singular

Dual

Plural

N ominative
Vocative

Accusative
Instrumental

Dative

Ablative
Genitive
Locative

Nom/Voc/Ac
Inst/Dat/Abl
Gen/Loc

Nom/Voc

Accusative
Instrumental

Dat/Abl
Genitive
Locative

suhrd (m)
suhrt
suhrt

suhfdam
suhrda

suhrde
suhrdah
suhrdah
suhrdi

suhrdau
suhrdbhyam
suhrdoh

suhrdah
suhrdah
suhrdbhih
suhrdbhyah
suhrdam
suhrtsu

vac ()
vak
vak
vacam
vaca
vace
vacah
vacah
vaci

vacau
vagbhyam
vacoh

vacah
vacah
vagbhih
vagbhyah
vacam
vaksu

manas (n)
manah
manah
manah
manasa

manase
manasah
manasah
manasi

manasi
manobhyam
manasoh

manamsi
manamsi
manobhih
manobhyah
manasam
manahsu




A héber a séemi nyelvek csaladjaban

Common Senntic

J——/’/_/—/\—\

West Semitic East Senmtic

—\

Eblane Akkadian

el

Assyrian  Babylomian

Central Senmutic

Northwest Semitic

]

Wgor. Coneanlie fAzamale Srable 5:.’}']1?-Lﬁl: node il:[tt].if“‘?i:?“ A sémi nyelvcsaldd az
ugariti héber, epigratikus  modern  etiopiai — ;
i moabita délardbiai délarabiai  sémi afroazsiai phylum része, a
foniciai ' Lnyelvek  nyelvek  nyelvek kovetkez6 nyelvcsaladokkal
s ' € | .
déli sémi nyelvek egyutt: egyiptomi, berbero-

Egyike a manapsadg elfogadott csoportositasoknak elil, L90S1EE, GmE) E5 E5ER

Forrds: http://media.tumblr.com/3a1610dad1f160305f7922ccadade405/tumblr_inline_myfopgy5X71rfle2b.png



Akkad (obabiloni)
esetrendszer

Nominativus: alanyeset
Accusativus: targyeset

Genitivus: birtokos eset

( obliquus = acc + gen. )

Sing.
Nom

Acc
Gen

Dualis
Nom
Acc+Gen

Pluralis
Nom
Acc+Gen

masc.
sarrum
sarram
sarrim

sarran
sarrin

sarru
sarri

fem.
sarratum
sarratam
sarratim

sarratan
sarratin

sarratum
sarratim



Masc.:

Sing.

Dual

Plur.

Fem.:

Sing.

Dual

Plur.

Nom.
AkKk.

Gen.
Nom

Gen.-AkKk.

Nom

Gen.-AKkk.

Nom.
Akk.

Gen.
Nom

Gen.-Akk.

Nom

Gen.-Akk.

akkad.'

-ii/-anu
-t/-ani

-atum
-atam
-atim
-tan
-tin
-atum
-atim

arab.’
-u(n)
-a(n)
-i(n)
-ani
-ayni
-una
-lna

-atu(n)
-ata(n)
-ati(n)
-atani
-atayni
-atu(n)
-ati(n)

-at
-at

-ah
-ah
-dh
-t'ayim
-t'ayim

-0l

-0t

Reinhard Stempel,

Abriss einer historischen
Grammatik der semitischen
Sprachen (Peter Lang, 1999),
p.91.[11.1.S5te.1.]



http://hebraisztika.hu/site/searchresult?callnumber=11.1.Ste.1.

Feltételezett FORMA

Yaal Sing. masc.
proto-semi it m
esetrendszer Acc o

Gen -j-
Dualis

Nom _g-
Acc+Gen -ay-
Pluralis

Nom -0
Acc+Gen -7

(obliquus = acc + gen.) V.6. pl. az akkdd, arab, ugariti nyelvekkel.



Feltetelezett FUNKCIO

proto-semi
esetrendszer

Nominativus:
az onmagaban allé fénév esete

Accusativus:
az igéhez kapcsolodo fénév esete

Genitivus:
a fénévhez kapcsolodo fénév esete

(obliquus = acc + gen.)

Sing. masc.
Nom -
Acc -
Gen -

Dualis
Nom -
Acc+Gen -

Pluralis

Nom -
Acc+Gen :

V.6. pl. az akkad, arab, ugariti nyelvekkel.



Feltetelezett FUNKCIO

proto-semi
esetrendszer

Nominativus:
az 6nmagaban allo fénév esete: alany; allitmany névszadi része...

Accusativus:
az igéhez kapcsolodo fénév esete: targy; hatarozo (hely, irdny, idé...).

Genitivus:
a fébnévhez kapcsolodo fénév esete: birtokos; prepozicio utan.

(obliquus = acc + gen.)



Ta N kO nyvu N k Bar a (bibliai, rabbinikus, modern) héberben

az esetek morfoldgiailag nem jelennek meg

° J o
‘ Og| kaJ a a fénéven, de a funkcioik léteznek.
Nominativus:
az 6nmagaban allo fénév esete: alany; allitmany névszadi része...
Accusativus:
az igéhez kapcsolodo fénév esete: targy; hatarozo (hely, irdny, idé...).
Genitivus:
a fébnévhez kapcsolodo fénév esete: birtokos; prepozicio utan.

(obliquus = acc + gen.)



(KlegeSZ|teS) Bar a (bibliai, rabbinikus, modern) héberben
az esetek morfoldgiailag nem jelennek meg

a fénéven, de a funkcioik léteznek.

TENYLEG nem jelennek meg?

* Az esetek megjelennek, ha nemis -u-/-a-/-i- esetrag formajaban:

* Hatarozott fénév accusativusa: NN prepozicio.

e Személyes névmasok accusativusa:  NNIX ,ININ stb. vagy
targyi szuffixumok az igén.

e Személyes névmasok genitivusa: birtokos szuffixumok.

Valamint: feltételezések arra vonatkozoan, hogy egyes nyelvi jelenségek a bibliai
héberben az egykori esetragok maradvanyai lennének, megvaltozott funkciéval. | ==

kovetk.
oran

Ld. Joshua Blau, Phonology and Morphology of Biblical Hebrew (Eisenbrauns, 2010), pp. 266—270.



Szintaktikai eset,  morfologiai eset

adott pozicié/funkcid adott sz9, széfaj, fébnévi csoport adott
adott szintaktikai esetet kivan szintaktikai esetet milyen eszkozzel fejez ki

Szintaktikai pozicidk, Szintaktikai Morfoloeiai eszkizok

Szemantikai funkcidk esetek 8

alany nullmorféma (@)

allitmany fénévi része - morfologiai esetragok (pl. -u, -a, -i)

- nominativus

megszolitott

topik / fokusz _ eléljaro (pl. et)
) accusativus

targy

hely[hatarozo] N személyragok (pl. -o, -ah...)
, o genitivus

birtokos[jelz6]

személyes névmasok esetei
= ragozott eléljarok




Szintaktikai eset,  morfologiai eset

targyi pozicié hatarozott fébnév az accusativusat
accusativust kivan. et eléljaroval fejezi ki.

Szintaktikai poziciok, Szintaktikai Morfoléeiai eszkdzok
Szemantikai funkcidk esetek 8
alany nullmorféma (@)
allitmany fénévi része SR morfologiai esetragok (pl. -u, -a, -i)
megszolitott
topik / fokusz e ——— ©101[GTO (P. €)
t5 H accusativus
argy
hely[hatarozo] " ——személyragok (pl. -o, -ah..)
: el e megértheto,
birtokoslielz yviink logikaja jobban asztasaval.

| A tankén

ha éliink d nyel ntek kﬁ!c’jnval
ae

vi szi személyes névmdsok esetei

= ragozott eléljarok




Arnold & Choi 2.1:

A nominativus



2.1 Nominativus: az dnmagéban &l

Szintaktikai eset,

adott pozicio/funkcid
adott szintaktikai esetet kivan

Szintaktikai pozicidk, Szintaktikai
Szemantikai funkciok esetek
alany
dllitmany fénévi része -
= nominativus

megszolitott
topik / fokusz _

- accusativus
targy
hely[hatarozd] .

_ o genitivus
birtokos[jelzé]

O fOnév esete

morfologiai eset

adott sz0, szofaj, fénévi csoport adott
szintaktikai esetet milyen eszkdzzel fejez ki

Morfologiai eszk6zok

nullmorféma (@)

morfologiai esetragok (pl. -u, -a, -i)

eléljaro (pl. et)

személyragok (pl. -o, -ah...)

személyes névmdsok esetei

= ragozott eléljarok




O fonév esete

Szintaktikai eset, morfoldgiai eset

2.1 Nominativus: az 6nmagdaban &l

Szintaktikai
esetek

A nominativust kifejez6 morfologiai eszkdzok:

* F6név, melléknév: dnmagaban all, morfologiai marker nelkdal.

(Proto-sémi *-u > @ torlés kb. azi.e. 2. és 1. évezred forduldjan)

e Személyes névmas: onallé személyes névmasokkal
(...AX \ DIN ,NX ,NNN ,N'N ,XIN)

[ valamint: személyragok az igén — néz6pont kérdése:
a szemelyes névmas megjelenési formaja v. egyeztetés? |



2.1 Nominativus: az dnmagéaban all6 fénév esete

A nominativus szintaktikai viselkedése:

e Egyeztetés allitmannyal?

Ha alany, van egyeztetés. Egyebként... (Id. a kovetkezé diakat).

e Szorendi helye?

(Id. a kbvetkezb diakat, valamint a félév késobbi orait).



Szintaktikai eset, morfoldgiai eset

)/ 3
* ° asort sumanitsioscie vvin Ny M Nyt
L] { Szintaktikai
4 ikal funkcick ~ esetel
° s
dllitmdény fénévirésze fi
lllllllllllll
tttttttttttt
o / / / 7/ / topik / fékusz
, . accusativus
aZ O“I“a a a“a O OIIeV esete ttttt
hely[hatdrozd] o
7 R genitivus
birtokos[jelzé]

személyes ny

eeeeeeeeeeeeee

A nominativus altal hasznalt szintaktikai poziciok, szemantikai funkciok:
«2.1.1 Alany (subject)
*2.1.2 Allitmany névszdi része (predicate nominative, llitmanyi nominativus)
*2.1.3 Vocativus (,megszdlito eset”)
*2.1.4 Nominativusi absolutus (casus pendens)

Kiemelt fénév (fé6névi szerkezet) + témaismétlé névmas

(1)
(1)
(2)
(3)



2.1 Nominativus: az dnmagéaban all6 fénév esete

e 2.1.1 Alany (subject)

" Egyezik nemben, szamban és személyben

(de hatarozottsagban nem) az allitmannyal.
= Alapszorend: VSO, tehat az ige / allitmany utan.

= Néha a mondat elejére kerul.



2.1 Nominativus: az dnmagéaban all6 fénév esete

e 2.1.2 Allitmany névszodi része

(predicate nominative, allitmanyi nominativus)
= Alapszorend: VSO, tehat a mondat elején.

= Néha a mondat kés6bbi részébe kerul (identification, |d. 5.1.1).

Te [egy] kirdly vagy:

= Allitmany igei és névszdi része kdzt nincs egyeztetés. te”és,vagy”: sg. 2, hatdrozott
»legy] kiraly”: sg. 3, hatarozatlan

= Tankonyviink szerint csak a fénév nominativusa tartozik ide (vo. 2.1.2 utolsé mondata),

de a melléknéy, stb. nominativusardl is lehetne ugyanigy beszélni (vo. pl. 2.5.2).



Labjegyzet: néhany meglepd eset, amikor az ige és az allitmany

névszoi része nem egyezik szamban vagy nemben:

(1)  Almomban két macska voltam. (Karinthy Frigyes)
(2)  The star attractions in the museum were the art. (link)
(3) The real draw of this restaurant is the desserts. (link)

(4) .2 DyS nn"n 7wV NT (link)


http://www.quickanddirtytips.com/education/grammar/verbs-sandwiched-between-singular-and-plural-nouns
http://www.quickanddirtytips.com/education/grammar/verbs-sandwiched-between-singular-and-plural-nouns
https://stips.co.il/ask/643452/%D7%93%D7%A0%D7%94-%D7%90%D7%99%D7%A0%D7%98%D7%A8%D7%A0%D7%A9%D7%99%D7%95%D7%A0%D7%9C-%D7%94%D7%99%D7%99%D7%AA%D7%94-%D7%A4%D7%A2%D7%9D-%D7%91%D7%9F

2.1 Nominativus: az dnmagéaban all6 fénév esete

e 2.1.3 Vocativus (,,megszolitd eset”)

|H

L,Szervetlenul” kapcsolodik a mondathoz, ezért:
= Nem egyezik az alannyal és az igei allitmannyal (,0, Ddvid, te vagy a kirdly!”)
= Szeret a mondat elejére vagy a mondat végére kerilni.

= Valamint: a héberben a vocativus altalaban hatarozott:

nével6t szokott kapni, ha kaphat (pl. 7%n:7, de 717). V6. 2.6.2.

Példa: Jes. 42:18: NI 1027 DWW WHAY DY
Ti siketek, halljatok! Ti vakok, nézzetek fol, és lassatok! (RUF)




2.1 Nominativus: az dnmagéaban all6 fénév esete

e 2.1.4 Nominativusi absolutus (casus pendens)

Kiemelt fébnév (fénévi szerkezet) + téemaismétlé névmas

|”

,Szervetlenul” kapcsolodik a mondathoz, ezért:
= Kiemelve a mondat elé nominativusi esetben, majd

" 3 mondaton belil névmasként megismételve,

a megfeleld formaban és pozicidoban.

= Miakiemelésoka? > Topik, fokusz, tul hosszi mondatrész, stb.



Nominativusi absolutus (casus pendens) — példak

e Lev. 11:41 (tul hosszu + a témaismétlé névmas alappozicioban)

NI YR (P INTTY v PIwao9)

‘Es minden, a foldén maszd cstiszdmaszd — az utalatossag [tisztatalan]’

e Gen. 17:4 (egy birtokosjelz6 kiemelve topikként)

TN 0™ T3

Van-e példa, ahol témaismétlé

) . . 7 . J4 ’
Ami engem illet, ime a szovetsegem veled.” | 4/ 4c = ragozott prepozicié?

e Gen. 3:12 (tul hosszu + a témaismétld névmas is fokuszpozicidban)

YYITIN ORTIN1 N7 OTRY AN WK wwx'ﬂ




Topik és fokusz

(avagy a magyar nyelv szorendje nem is annyira szabad?)

A gyerek megette a kenyeret. A gyerek ette meqg a kenyeret.
A kenyeret megette a gyerek. A kenyeret ette meg a gyerek.
A gyerek a kenyeret megette. A gyerek a kenyeret ette meg.
A kenyeret a gyerek megette. A kenyeret a gyerek ette meg.
Megette a gyerek a kenyeret. * Ette meg a gyerek a kenyeret.

Megette a kenyeret a gyerek. * Ette meg a kenyeret a gyerek.



Topik és fokusz

(avagy a magyar nyelv szorendje nem is annyira szabad!)

A gyerek a kenyeret ette meg, nem az almat.
* A gyerek a kenyeret ette meg, nem a felnétt.

A gyerek a kenyeret ette meg, a felnott pedig az almat.

? A gyerek a kenyeret ette meg, az almat pedig a felnott.

* A kenyeret a gyerek ette meg, nem az almat.
A kenyeret a gyerek ette meg, nem a felnétt.

A kenyeret a gyerek ette meg, az almat pedig a felnétt.

? A kenyeret a gyerek ette meg, a felnétt pedig az almat.

A magyar mondat szérendje:
1. topik (ha van),

2. fékusz (ha van),

3. tobbi mondatrész.

Ha nincs fokusz, az igekotd a
fokusz helyére kerdil.



Topik és fokusz

* Alapjelentés: F(x,y) :'x F-ezi y-t'.
A gyerek megette a kenyeret.
 Topik: x-rél azt allitom, hogy F(x,y).
amirél a mondat szol. A gyerek — megette a kenyeret (a felnétt pedig...).

m/ y-rol azt allitom, hogy F(x,y).

A kenyeret — a gyerek megette (az almat pedig...).

* Fokusz: X elemei kozil csak x-re igaz, hogy F(x,y).

amire nézve igaz a mondat, A GyEREK ette meg a kenyeret (és nem a felnétt).

de mads hasonldra nem. . .
Y elemei kozul csak y-ra igaz, hogy F(x,y).
nangsuly A KENYERET ette meg a gyerek (és nem az almat).




Nominativusi absolutus (casus pendens) — példak

BT véleménye: kellene
egy anyanyelvi beszélo

* Gen. 36:8 D'ITN N'IU 132!3.7 és egy hangfelvétel...

En (2)-re szavazok...

Két elemzés, és igy két jelentés is lehetséges: [waltke & O’Connor 1990:131]

(1) alany + pleonasztikus (redundans) névmas mint kopula + allitmany
Jelentés: 'Ezsau Edom’ =’Esau is Edom’

(2) topik + témaismétlé névmas mint alany + allitmany
Jelentés: ’Ezsau — Edom’ = 'Ami Ezsaut illeti, 6 Edom’ =

'As for Esau, he is Edom’



Modosult (masodlagos) jelentésd mondatok:

topik, fokusz, de kerdes, felszolitas, ohajtas stb. is

* Alapjelentés - alapszdérend

* Modositott jelentés - az adott nyelv
- nem fejezi ki nyelvi eszkozzel
- hangtani eszkdzokkel (hangsly, intonacis, sziinet) fejezi i
(pl. angol fokusz, magyar kérdés; BH: irdsban fennmaradt nyelv esetén nem tudhatjuk!)
- extra morfémat hasznal
(pl. japan wa topikmarker; magyar vajon, francia est-ce que kérd6szocskak; magy. bdrcsak)
- specialis szerkezetet hasznal
(pl. ang. cleft construction: it is X that... fokusz; as for X,... topik; | wish + perfect dhajtas)

- modositott szorend (pl. magyar fékusz; ang., ném. kérdés)



Heber alapszorend VSO, de modosulhat:

e Topikalizacio (vo. A gyerek megette a kenyeret, a felnétt pedig...)
Gen. 3:15: APy UJDWWN SN WINS EIDTW’ N7
0 [az asszony utodja] a fejedet tapossa, és te [a kigyo] a sarkaba marsz.

Gen.13:12: 7937 "y 2V w91 19197 IND 2W) B3N

e Fokusz (vO. A GYEREK ette meg a kenyeret, és nem a felnétt.)
Zsolt. 100:3: 7R (19)) K1 1Y~Nw7
6 [Isten] alkotott minket, és-az-6véi-vagyunk / és nem mi.

Jer. 1:11:  1INT IR TRV DR AR ITNT ORI TARTIN



Arnold & Choi 2.2—2.3



adott pozicié/funkcid adott sz9, széfaj, fébnévi csoport adott
adott szintaktikai esetet kivan szintaktikai esetet milyen eszkozzel fejez ki

Szintaktikai pozicidk, Szintaktikai Morfoloeiai eszkizok
Szemantikai funkciok esetek 8
alany nullmorféma (@)
allitmany fénévi része - morfologiai esetragok (pl. -u, -a, -i)
litott nominativus
megszolito
topik / fokusz _ eloljaro (pl. et)
o accusativus
argy
hely[hatarozo] személyragok (pl. -o, -ah...)
Nnonits t h e tO,
birtokoslielzA1 G jobban megeér
| A tankényvink ’og'!(atlek kulonvalaSZtasa"a, , . .
nyelvi szin : személyes nevmadsok esetei
ha éliink @ s
= ragozott eloljarok




Feltételezett FORMA

Yaal Sing. masc.
proto-semi it m
esetrendszer Acc o

Gen -j-
Dualis

Nom _g-
Acc+Gen -ay-
Pluralis

Nom -0
Acc+Gen i

(obliquus = acc + gen.) V.6. pl. az akkdd, arab, ugariti nyelvekkel.



Feltetelezett FUNKCIO

proto-semi
esetrendszer

Nominativus:
az onmagaban allé fénév esete

Accusativus:
az igéhez kapcsolodo fénév esete

Genitivus:
a fénévhez kapcsolodo fénév esete

(obliquus = acc + gen.)

Sing. masc.
Nom -
Acc -
Gen -

Dualis
Nom -
Acc+Gen -

Pluralis

Nom -
Acc+Gen :

V.6. pl. az akkad, arab, ugariti nyelvekkel.




s

Feltetelezett FUNKCIO

proto-semi
esetrendszer

Nominativus:
az 6nmagaban allo fénév esete: alany; allitmany névszadi része...

Accusativus:
az igéhez kapcsolodod fGnév esete: targy; hatarozo (hely, irdny, idé...).

Genitivus:
a fébnévhez kapcsolodod f6név esete: birtokos; prepozicié utan.

(obliquus = acc + gen.)



Mit jelent az, hogy igéhez/f6névhez kapcsolddd?

Gondolom, maguk sem lattak

korabban ez a képet, ezért nincs

ra kiilén nyelvi jeliik. Mégis le
tudjak irni sajat szavaikkal:

A fiu olvas.
A fiu konyvet olvas. A fiu fekve olvas.
A kép forrasa: https://lovelyananta.files.wordpress.com/2015/04/readingl.jpg A fiu egy piros kényvet olvas fekve.



https://lovelyananta.files.wordpress.com/2015/04/reading1.jpg

Mit jelent az, hogy igéhez/fénévhez kapcsolddé?

* A vilag komplexebb, mint ahany szo van. ,Sokkal” komplexebb: uj
jelenségeket kell allanddan leirni. Nem |létezhet mindenre kilon nyelvi jel.
Ezért:

* A nyelv kombinatorikus eszkozokkel él:

Gondolom, maguk sem ldttak

korabban ez a képet, ezért nincs

ra kiilén nyelvi jeliik. Mégis le
tudjak irni sajat szavaikkal:

A fiu olvas.
A fiu konyvet olvas. A fiu fekve olvas.
A kép forrasa: https://lovelyananta.files.wordpress.com/2015/04/readingl.jpg A fiu egy piros kényvet olvas fekve.



https://lovelyananta.files.wordpress.com/2015/04/reading1.jpg

Mit jelent az, hogy igéhez/fénévhez kapcsolddé?

* A vilag komplexebb, mint ahany szo van. ,Sokkal” komplexebb: uj
jelenségeket kell allanddan leirni. Nem |létezhet mindenre kilon nyelvi jel.
Ezért:

* A nyelv kombinatorikus eszkozokkel él:

E Alany + allitmany

* Alany + allitmany + targy / hatarozo

Gondolom, maguk sem ldttak

korabban ez a képet, ezért nincs

ra kiilén nyelvi jeliik. Mégis le
tudjak irni sajat szavaikkal:

* F6név + jelzb

N stb.

yvalami” + ahhoz
kapcsolodo ,,valami”

A fiu olvas.
A fiu konyvet olvas. A fiu fekve olvas.
A fiu egy piros kényvet olvas fekve.

A kép forrasa: https://lovelyananta.files.wordpress.com/2015/04/readingl.jpg



https://lovelyananta.files.wordpress.com/2015/04/reading1.jpg

Mit jelent az, hogy igéhez/f6névhez kapcsolddd?

A fej nyitva hagy egy lires

Fej (head) + modosito / bovitmény. Utdbbi lehet:

elemet, ahova bejon a vonzat,
nélkiile nem teljes a jelentés.

1. Kotelez6 vonzat (kotott bovitmeény, complement)

* FOnevek: teteje VMINEK, fia VKINEK... (vO. [haz-, liveg-]teté, fiu)
* |gék: ad VKINEK VMIT, dont VMI MELLETT... (vO. beszélget vmi mellett)
* Intranzitiv (csak alany) vs. tranzitiv (alany + targy) igék (vO. havazik, esteledik)

Kiegésziti a fej jelentését, de nélkiile

is teljes lehetne a jelentés.

2. Opcionalis mdédositd (adjunktum, adjunct)

(1) Futok a parkban.
(2) Lefutok 5 kilométert.

* |gék: tipikusan helyhatdrozdok, mdédhatdrozdk, stb. (3) Megyek / futok vHova.

* FOnevek: a legtobb mindségjelz6, mennyiségjelzd, birtokos jelzé.




2.2 Genitivus: a f8névhez kapcsolddd f8név esete



2.2 Genitivus: a f8névhez kapcsolddd f8név esete

Két fénév (névszd) kapcsolatanak megjelenési formai nyelvenként

valtozhatnak:

(Az angolban és a magyarban sem mindig ugyanaz, és a héberben is léteznek
mas lehet&ségek a status constructuson kivil. Ld. pl. az értelmez6t jové oran.)

. . Héber:
Magyar parhuzam Angol parhuzam T T e
Birtokos szerkezet: | a kiraly hdza the hf)us,e of the king Tonn N2
the king’s house
Sz66sszetétel: vasrud iron rod D172 vaw
Egyéb jelz8s szent hegy holy mountain Mi7arziah
szerkezetek: hét nap seven days 071 NYAY
Koraliras: tlz dltal égetett burned of/with fire WX DoAY




2.2 Genitivus: a f8névhez kapcsolddd f8név esete

A genitivus kifejezése, megjelenési formaja:

* Fnév: dnmagaban all, morfologiai marker nelkdal.

(Proto-sémi *-i > @ torlés kb. azi.e. 2. és 1. évezred forduldjan)

Nomen rectum, amely el6tt all egy nomen regens (status constr.-ban).

e Szemeélyes névmas: birtokos szuffixum a nomen regensen (-, 7-, 7-,...).




2.2 Genitivus: a f8névhez kapcsolddd f8név esete

Két fénév, ha talalkozik:

kapcsolat

(status constructus-ban) (status absolutus-ban)
valamilyen szerepet betolt a mondatban: a nomen regens-et modositja:
. - alany - birtokosa, tulajdonosa
QU X, N Q
ST e s 0
£ =358 - allitmany - jelzGje ® 3
S QW W 0 ~
s . ~ S
SE QY - targy - vonzata S &
ESEQ T =
S

A kényve® Janosnak piros. Ez a kényve® Janosnak. Ldtom a kényvét J-nak.
A kbnyvében Janosnak szép képek vannak. ...



2.2 Genitivus: a f8névhez kapcsolddd f8név esete

‘ kapcsolat ‘
—

* Birtoklas, tulajdonlas: , konyve Janosnak”, ,,haza Janosnak”

Két fénév, ha talalkozik, példaul:

,rabszolgaja Janosnak”?
* Elidegenithetetlen viszony: , keze Janosnak”, ,,apja Janosnak”

* Rész-egész viszony: , keze Janosnak”, ,,ajtaja a haznak”, ,teteje a haznak”
» Kotelezd vonzat: ,teteje/széle valaminek”, ,tulajdonosa valaminek”, ,,apja valakinek”

* \Jonzat cselekvéshez, tdrténéshez kothetd f6név esetén: s :
-ami az igének alanya, targya,

 Alany: ,tancaJanosnak” < Jdnos tdncol .hatarozom..., abbdl birtokos

- Targy: etetése az dllatoknak”’ € valakieteti az dllatokat ~ (J€l26 lesz a fonevesites utan.

L



2.2 Genitivus: a fénévhez kapcsolddd fénév esete
A constructus-os szerkezet kifejezhet:

* Possessive: birtoklas e Attributive: jelz8i hasznalat (gen. qualitatis)
e Relationship: csaladi-tarsadalmiviszony ~ * Specifikacio: tekintethatarozéi genitivus
* Gen. subjectivus: alanyi genitivus (1) * Cause: okhatarozdi genitivus
* Gen. objectivus: targyi genitivus  (2) * Purpose: célhatarozoi genitivus
* Means: eszkozhatarozoi genitivus

(1) Az oroszlan simogatasa veszélyes. * Material: anyagnév

(2) Az oroszlan simogatasa veszélyes. « Measure: mennyiség

(1) "MV  inf constr. + fénévi birtokos szuffixum * Explicative: ,magyardzé” (tulajdonnevek)

(2) "N inf constr. + igei tdrgyi szuffixum * Superlative: felséfok

Sok funkcioban héber constr. szerk. = magyar szoosszetétel.



FOrma (morfoldgia és szintaxis) VS. jelentés (szemantika)
(ismétles)

e Adott forma » Adott jelentést, funkciot

milyen jelentéseket fejezhet ki? milyen formak fejezhetnek ki?



A birtokviszony kifejezése a bibliai héberben

e Constructus-os szerkezet: a birtokviszony kifejezésének eszkoze

¢ ]7 (V6.: a dativus és a genitivus , kozelsége” sok nyelvben, pl. a magyarban.)

M2 NP2 WY 12 0K 137 (1Sdm. 16:18)

,...ime, lattam a bettlehemi Jisdj fidt/a fidt a bettlehemi Jisajnak...”

* Kései Bibliai Héber (LBH): fin?w?Y 10vn 737 (Enekek Eneke 3:7)

,Ime Salamon agya / az agy, amely Salamoné...”

Klasszikus BH aser + le... > kései BH se... + le...

grammatikalizalodas: | > rabbinikus (misnai) héber korban 6nallé sel: | hatarozott birtokos:
gyakran el6forduld kombinacio

grammatikai szerkezetként rogzil. se+la > sel+ha




2.3 Accusativus: az igéhez kapcsolddd fénév esete



Arnold & Choi 2.3: accusativus



2.3 Accusativus: az igéhez kapcsolddd fénév esete

Q\:jc Feltételezett
\ AT Sing. masc.
%@ proto-semi ke 7
esetrendszer Acc -
Gen -I-
Nominativus:
@ y AT BB Dualis
az onmagaban allé fénév esete i
Nom -a-
Accusativus: Acc+Gen -ay-
az igéhez kapcsolodoé fénév esete
Pluralis
Genitivus: Nom i
a fénévhez kapcsolddod fénév esete  Acc+Gen K
(obliquus = acc + gen.) V.6. pl. az akkad, arab, ugariti nyelvekkel.




Szintaktikai eset, morfologiai eset (ismeéetlés)

adott pozicié/funkcid adott sz9, széfaj, fébnévi csoport adott
adott szintaktikai esetet kivan szintaktikai esetet milyen eszkozzel fejez ki

Szintaktikai pozicidk, Szintaktikai Morfoloeiai eszkizok

Szemantikai funkcidk esetek 8

alany nullmorféma (@)

allitmany fénévi része - morfologiai esetragok (pl. -u, -a, -i)

- nominativus

megszolitott

topik / fokusz _ eléljaro (pl. et)
) accusativus

targy

hely[hatarozo] N személyragok (pl. -o, -ah...)
, o genitivus

birtokos[jelz6]

személyes névmasok esetei
= ragozott eléljarok




Szintaktikai eset, morfologiai eset (ismeéetlés)

targyi pozicié hatarozott fébnév az accusativusat
accusativust kivan. et eléljaroval fejezi ki.

Szintaktikai pozicidk, Szintaktikai Morfoloeiai eszkizok

Szemantikai funkcidk esetek 8

alany nullmorféma (@)

allitmany fénévi része - morfologiai esetragok (pl. -u, -a, -i)

- nominativus

megszolitott

topik / fokusz , H elélidro (pl. et)
' H accusativus

targy

hely[hatarozo] N személyragok (pl. -o, -ah...)
, o genitivus

birtokos[jelz6]

személyes névmasok esetei
= ragozott eléljarok




Szintaktikai eset, morfologiai eset (ismeéetlés)

targyi pozicié hatarozott fébnév az accusativusat
accusativust kivan. et eléljaroval fejezi ki.

Szintaktikai pozicidk, Szintaktikai Morfoloeiai eszkizok

Szemantikai funkcidk esetek 8

alany nullmorféma (@)

allitmany fénévi része - morfologiai esetragok (pl. -u, -a, -i)

- nominativus

megszdlitott /

topik / fokusz , H elélidro (pl. et)
) accusativus

targy

hely[hatarozo] N személyragok (pl. -o, -ah...)
, o genitivus

birtokos[jelz6]

személyes névmasok esetei
= ragozott eléljarok




2.3 Accusativus: az igéhez kapcsolddd fénév esete
Az accusativus kifejezése:

* Névszok: dnmagaban all, morfologiai marker nelkdal.

(Proto-sémi *-a > @ torlédik kb. az i.e. 2. és 1. évezred forduldjan)

Hatarozott f6név el6tt et (NX) prepozicio.

e Személyes névmas: targyi szuffixumok az igén (...7- ,7- ,)-)

vagy szemeélyes névmasok accusativusa (...70IX ,1NIX)



Szintaktikai eset, morfologiai eset (ismeéetlés)

targyi pozicié hatarozott fébnév az accusativusat
accusativust kivan. et eléljaroval fejezi ki.

Szintaktikai pozicidk, Szintaktikai Morfoloeiai eszkizok

Szemantikai funkcidk esetek 8

alany nullmorféma (@)

allitmany fénévi része - morfologiai esetragok (pl. -u, -a, -i)

- nominativus

megszolitott

topik / fokusz _ eléljaro (pl. et)
) accusativus

tdrgy 7‘

hely[hatarozo] N személyragok (pl. -o, -ah...)
, o genitivus

birtokos[jelz6]

személyes névmasok esetei
= ragozott eléljarok




2.3 Accusativus: az igéhez kapcsolddd fénév esete

e 2.3.1 Targy (object)

* Iranytargy (affected): az igével kifejezett cselekvés a mdr létezé targyra ,,irdnyul”.
* Eredménytargy (effected): az ige / cselekvés eredményeképp jon létre a tdrgy.

e Belsé targy (internal): a tdrgy redunddns, fogalmilag az ige része (,biblikus stilus”).
 (Fakultativ) bévitmény: intranzitiv ige tdrgyat kapva uj, tranzitiv jelentéssel béviil.
e KettOs targy: bar szemantikailag kifejezhetnek mast is, mint a hagyomanyos targy,

de morfoldgiai-szintaktikai szempontbdl mindkét vonzat accusativus/targy.

e 2.3.2 Hatarozdi accusativus:

,Bizonyiték” arra, hogy valami héberben tdrgy/acc. esetben dll: NX prepozicio, ha hatdrozott!



2.3 Accusativus: az igéhez kapcsolddd fénév esete

Megjegyzés: a magyar nyelvészetben
kettds targy: Ldttam elmenni a vonatot.

e 2.3.1 Targy (object)

e KettOs targy: bar szemantikailag kifejezhetnek mast is, mint a hagyomanyos targy,
de morfoldgiai-szintaktikai szempontbdl mindkét vonzat accusativus/targy.

Ha az igének (legalabb) harom vonzata van, az alany mellett B és C:

magyarul mindig harom kiilébnbézé eset, de angolul és hébertlil lehet kétszer accusativus!
(De legalabbis valami hasonld:

DX-n°3 (...) OipnT aW-NX 2Py’ XIPM (Gen. 35:15) ugyanis nem 78-N'1 NX van!)
And Jacob called the [name of the] place (...) Beit-El. Es Jdkob a hely [nevé]t elnevezte Bétélnek.

(1) Mdveltetés: valaki valakivel  valamit csindltat.
(2) Egyéb esetek, példaul: valaki valamit valamilyenné  tesz.
Ajandekozok neki egy konyvet. 1 magyarulis lehet valaki valakinek  valamit ad / tanit.

Megajdndékozom 6t egy kényvvel.| mindkét vonzat targy!



2.3 Accusativus: az igéhez kapcsolddd fénév esete

e 2.3.1 Targy (object)

e 2.3.2 Hatarozoi accusativus: hely, id8, mdd, dllapot, specifikcid, anyag, eredmény

,Bizonyiték” arra, hogy valami héberben tdrgy/acc. esetben dll: NX prepozicio, ha hatdrozott?



2.3 Accusativus: az igéhez kapcsolddd fénév esete

HSIJW:E noa HSZ-jX; OpPNl .. és elvitték a nét [Sdrdt] a fdrad hdzdba. (Gen. 12:15)

k3 J "%

e 2.3.2 Hatarozoi accusativus: hely, id8, mdd, allapot, specifikacid, anyag, eredmény

Diakron [torténeti] nyelvészeti szempontbol:

* Mas sémi nyelvekben megfigyelhetd, és ezért feltételezhet6, hogy |étezett
a proto-sémitdl a proto-héberigis:  —a— accusativus kifejezhetett hatarozot is.

* A bibliai héber utani korban ez a jelenség megszlint: egyes alakok hatarozoszéként
grammatikalizalodtak (pl. DI'n ‘'ma’), egyébként kotelez6 kitenni az eloljardokat.

 Bibliai H: valoszinlleg atmeneti kor, madr nincs esetrag, még nem kotelez6 az eloljaro.

Szinkron [leiré] nyelvészeti szempontbol:




2.3 Accusativus: az igéhez kapcsolddd fénév esete

HSIJW:E noa HSZ;ZN; OpPNl .. és elvitték a nét [Sdrdt] a fdrad hdzdba. (Gen. 12:15)

k3 J "%

e 2.3.2 Hatarozoi accusativus: hely, id8, mdd, allapot, specifikacid, anyag, eredmény

Diakron [tOorténeti] nyelvészeti szempont:

Diakron nyelvészet: a nyelvi
jelenségek idbbeli valtozasa.
Szinkron nyelvészet: pillanat-
felvétel a nyelvi rendszerrél.

Szinkron [leiréd] nyelvészeti szempontbol:

egy negyedik szintaktikai esetr6l lenne sz6, nem accusativusrol: ,hatarozoi eset”?
* FGnév: eldljard nélkul is kifejezhet hatarozoi jelentést.
e Hatarozott f6név nem kap NX prepoziciot.

 Névmas: ragozott eldljarod (pl. ...72 ,02) v. hatarozdszo (pl. aw), nem acc. (..., 7MK ,INK).



2.3 Accusativus: az igéhez kapcsolddd fénév esete

e 2.3.1 Targy (object)

e 2.3.2 Hatarozoi accusativus: hely, id8, mdd, allapot, specifikacid, anyag, eredmény
,Bizonyiték” arra, hogy valami héberben tdrgy/acc. esetben dll: NX prepozicio, ha hatdrozott?

Az esetrendszerrel rendelkez6 sémi nyelvekben az accusativus (-a- szuffixum a fénév végén)
valéban sok esetben hasznalatos hatarozéi funkciokban. Azonban a tankdnyvi példak nagy
részénél hianyzik az NX prepozicido a hatarozott fénév el6tt. (Bar a hatarozott targyat jelz6
eloljard lehet fakultativ, ezekben az esetekben gyakran tilos az NX.) Tehat itt a fbnév mégsem
targyesetben all? Lehetséges valaszok: (1a) Vagy egy ujabb, negyedik eset, (1b) vagy az accu-
sativus egy alfaja szerepel ezekben a példakban, amely nem hasznalja a hatarozott targyi el6ljarot.
(2) Nem fénevekrdl van szé, hanem (fénévi eredetl, de grammatikalizalddott) hatarozészokral.



Forma (morfolégia és szintaxis) VS. jelentés (szemantika)
(ismétles)

e Adott forma * Adott jelentést, funkciot

&
0‘0 5

Eddig: az accusativushoz,
mint formdhoz, milyen
jelentések tartoznak?
Most forditsuk meg az
iranyt: mi fejezheti ki a
targyat, mint funkciot?

milyen jelentéseket fejezhet ki? milyen formak fejezhetnek ki?



Szintaktikai eset, morfologiai eset (ismeéetlés)

targyi pozicié hatarozott fébnév az accusativusat
accusativust kivan. et eléljaroval fejezi ki.

Szintaktikai pozicidk, Szintaktikai Morfoloeiai eszkizok

Szemantikai funkcidk esetek 8

alany nullmorféma (@)

allitmany fénévi része - morfologiai esetragok (pl. -u, -a, -i)

- nominativus

megszolitott

topik / fokusz _ eléljaro (pl. et)
) accusativus

targy

hely[hataro N személyragok (pl. -o, -ah...)
, o genitivus

birtokos[jelz6]

személyes névmasok esetei
= ragozott eléljarok




Targy, ami nem accusativus?
A kotelezb vonzatok nyelvenkent valtoznak!

* Arnold & Choi (2003: 13):

[Mas esetekben] ,the accusative will
appear as the object of a prepositional
phrase, since some Hebrew verbs mark
objects with specific prepositions.”

* Angolul prepozicionak ,targya” van.

e Két lehetséges értelmezés:
1. Targy = minden (kotelez6) vonzat??

2. Akaratlanul hibas gondolatmenet:
angolul accusativus 2
szemantikailag targy =2

,a héber vonzattal fejezi ki a targyat”

segit vki-nek help someone . 2 Y

ragaszkodik v-hez | cling to s.o. ool P27
, prevail

ketteoszt uralkodik vki-n | ** 2 Vol

harcol vki ellen fight someone veedd Dﬂbj




EXCUrsSuUSs:
-a directivus (he locativus)



Excursus: -a directivus (he locativus)

* Felvetés: a directivus (locativus, terminativus) -a szuffixuma eredetileg az
accusativus végzodeése lett volna. A hagyomanyos esetrendszerrel rendelkez6
semi nyelvekben az accusativus valdban kifejezhet hely- és iranyhatarozot is.

1. [a] kevésbé jelolt mgh.
e Javasolt narrativa (,tézis”): 2. Gen.-t jeldli a pozicid.

, , _ o . 3. Nom. u>@ (vo. magyar).
1. Az -a suffixum késbébb kopott le, mint az -u és -i szuffixumok. | Vé. prefix-ragozésok; geez.

2. Egyes szamban nom. és gen. @ kontraszt acc. -a-val. De tébbes szamban nom. all

szemben acc. és gen. (obliquus) esetekkel. 2 Redukalt, nem stabil esetrendszer.
3. Ezért az accusativus is megsz(inik (-a > @). Megsz(inik az esetrendszer. Azonban...
4. ...egyes (iranyhatarozoi) funkciok jelolése tovabbra is -a szuffixummal.

Az -a rag jelentésmddosulasa: accusativus > locativus.
Immar énallo (bar nem teljesen produktiv) nyelvtani kategoria, nem pedig fénévragozas.




Excursus: -a directivus (he locativus)

 Ellenvetés: az ugariti nyelvben a harom ,f6” eset mellett van még két ,kisebb”
(ritka) hatarozoi eset is: locativus és terminativus. Utobbi funkcidja hasonlit a
héber -a directivuséra, irasmoddja pedig -h. Ejtése? (Nem tudjuk. Lehetett -ah?)
A héber -a directivus az ugariti -h terminativus-szal fligg 6ssze, nem az acc.-szal?

Azonban az ugaritiban ejtették a [h]-t, a héberben a n csak mater lectionis!

 Javasolt narrativa (,,antitézis”):
1. Proto-EN-i sémiben locativus *-ah. (Esetleg acc. -a + hatarozdi -h.) Ugar.-ban: -ah.

2a. Proto-héberben *-ah > -a lekopas (v6. mapig-hé-t nem ejtik modern héberben).
Véletlen, hogy pont n mint mater lectionis jelenik meg kés6bb a héber irasban.

2b. A héber irasban itt a n eredetileg nem mater lectionis volt, hanem massalhangzot
jelolt. Késébb lekopott: *-ah > -a, ezért a maszorétak mar nem jelolték mapigkal.




Excursus: -a directivus (he locativus)

» Kozbevetés: Mas lehetbségeket is figyelembe kell venni. A nyelvtorténeti
folyamatok gyakran komplexebbek.

A funkcio eredete az ugariti-szerd -h locativus,

, e a forma eredete a proto-semi-szert -a accusativus?
* Javasolt narrativa (,szintézis”): I P

1. Eredeti proto-héberben *-u/-a/-i hdromosztatu esetrendszer is, locativus *-h is
(az ugariti nyelvhez hasonldan, ha nem is sziikségszerlien pontosan ugyanugy).

2. Proto-héberben lekopnak a maganhangzo-végzédések, eltlinik az esetrendszer.
A locativus *-h (forma és funkcido) megmarad, de forma hasonlo a Sg3f raghoz.

3. Egyes szomszédos sémi nyelvekben (példaul 6északarab) megmarad az eredeti
esetrendszer. Vagy eltiin6félben van, de az accusativus (forma és alak) még létezik.

4. A proto-héber lecseréli a locativus -h ragjat (pl. a Sg3 fem. miatt?) a szomszédos
sémi nyelv(ek)bdl atvett, ott hatarozoi szerepet is betolté accusativusi -a ragra.



Az accusativustol az igek felé:

atvezetes



Mondatrészek: alany, targy, eszkozhatarozo...

(1) A ferfi Osszetorte avazat a kalapaccsal.
(2) A ferfi O0sszetOrte a vazat.

(3) A kalapacs Osszetorte a vazat.

(4) A vaza o0sszetort.

(5) A szél Osszetorte a vazat.

(6) # A kalapacs  Osszetorte avazat a férfival.



Tematikus szerepek: agens, paciens,

(1) A ferfi Osszetorte avazat a
(2) A férfi 0sszetOrte a vazat.

(3) A Osszetorte a vazat.

(4) A vaza o0sszetort.

(5) A szél Osszetorte a vazat.

(6) # A Osszetorte a vazat a férfival.



Szintaxis (mondattan) Szemantika (jelentéstan)’

Mondatrészek Tematikus szerepek
Az allitmanynak/igének van A cselekvésnek van
e alanya e agense (,logikai alany”)
e targya e paciense (,logikai targy”)
e eszkdzhatarozoja e eszkodze
* helyhatarozéja * helye
 id6hatarozodja * ideje

Melyik tematikus szerepet milyen mondatrésszel lehet/kell kifejezni?

1. Pontosabban, szemantikai jelenség a szintaxison, mint a nyelvészet egyik teriiletén belil.
A szemantika, mint a nyelvészet 6nallo terlilete, els6sorban mas kérdésekkel foglalkozik.




Tematikus szerepek

(Forras: Kiefer F. (szerk): Strukturdlis Magyar Nyelvtan 1. Mondattan, Akadémiai Kiadd, 1992, p. 902.)

* Agens: cselekvd
* Experiens: pszichikai folyamat atélgje

* Instrumentum: a cselekvés eszkoze

* Jellemzett: tulajdonsag, allapot hordozoja

* Patiens: hatas, valtozas elszenveddje

e Természeti eré: onmagatol, de 6nmaga altal kontrollalhatatlan modon ,m{ikodd” szerepld
* Lokalis: hely

* Eredmeény: zaro allapot

* Irany: mozgas végpontja stb. stb.



Egy- és tobbargumentumu igék

* Intranzitiv igék: egy argumentum (S).
Pl. vivii kinyilik
* Tranzitivigék:  két argumentum (A és P).

Pl. vki kinyit vmiT

* Ditranzitiv igék: harom argumentum
* Tovabbi esetek:

* Nullaargumentumu igék:

Nominativ
nyelvek

S nominativus

A nominativus
P accusativus

Nominativusnak nevezziik azt az esetet,
amelyet a nom-acc nyelvek intranzitiv
igéinek a vonzata és tranzitiv igéinek

Ergativ
nyelvek

absolutus

ergativus
absolutus

dgense haszndl. Accusativusnak stb.

pl. ad VKINEK VMIT

pl. dont vmiI mellett

pl. havazik, esteledik...



/

ogiaro

A morfo

(szintén bevezetés az igekhez)



Morfologiai folyamatok

* Produktivitas: (majdnem) barmely szora, pl. Uj szavakra alkalmazhato
* Produktiv: magyar denominativ igeképzés -/ és -z képzbkkel
 Nem produktiv: magyar -mdny, -oda/-6de képzbk

Az inflexios morfoldgia (szinte) teljesen produktiv,
a derivdcios morfoldgia széles spektrumon mozoghat.

* Héber igetorzsek: produktivan tehet6-e at egy gyok egy masik torzsbe?

* Szemantikai transzparencia: jelentés megjosolhato az 6sszetevokbol
 franciakulcs vs. francia kulcs
Az inflexios morfoldgia teljesen transzparens,
a derivdcios morfoldgia széles spektrumon mozoghat.
* Héber igetorzsek: attol fugg, hogy hatarozzuk meg egy-egy torzs jelentéseét.
* Ami (egyaltalan) nem transzparens, az 6nallo lexikai elem.



Mi az, hogy ,igetorzs”?

Avagy: a kitilbnbo6zb szotarak elterd logikaja mogott mi huzodik meg?

* Bibliai héber nyelvtanirasi hagyomany: igék gyokék szerint rendezve

e Kiindulas: gyok => alapjelentés

e Gyok + torzs => gyok jelentése + az igetorzs jelentései kozil valamelyik

e Adott gyok kulonboz6 torzsekbe helyezve: mintha igébdl igét képeznénk

* Probléma: az egyes torzsek jelentését nehéz szisztematikusan leirni. e et J
ora célja!

 Modern héber nyelvtanirasi hagyomany: igék tovek szerint rendezve

e Kiindulas: t6 => alapjelentés
* T6 = gyok + torzs
* Torzsek, szinte mint igeragozasi paradigmak? (v.®. latin, francia, olasz, orosz...)

Adott gyok kiulonbozb torzsekben: vagy van szemantikai kapcsolat, vagy nincs.
Probléma: altalaban tobb kapcsolat, mintha alternativ paradigmak lennének.



Hazi feladat



KovetkezO orara: olvasando + hazi feladat

1. Utdolvasas: 2.2 szakasz. El6olvasas: 2.4—2.7 szakaszok.

2. Névmasok, néveld, szamnevek: az els6éves tananyag atismétlése.

3. Eddig fel nem dolgozott 10 bibliai versb8l | az eléz6 hézi feladat megforditdsa

______________________________________________________________

* Besorolni a féneveket az Arnold & Choi 2.1-2.2 szerinti kategoriakba (,,begyakorlas”).

» Kivéve accusativusokat (targy, hatarozo).
Amugy van olyan fénév, amelyik egyikbe se / t6bbe is besorolhat6?

* lgyekezzen a constructus-os szerkezet minél tobb tipusara példat keresni.

Papiron leadva. Hatarid6: hétfo dél (12:00).



Ismeétlés kovetkezd orara
es hazi feladat



Ismétlés kovetkezd orara

Az elsGéves anyagboal

e Melléknevek és névmasok

e FOnevek és eloljarok ragozasa




KovetkezO orara: olvasando + hazi feladat

* Utdolvasas:
* Korabbiak
* Prezentacio 2.
* El6zetes 2. (nem kell a feladatot megoldani, de gondolkodjanak el rajta).

* Jegyzet 2.

e El6olvasas és feladat:

» Kérdés az eddigiekkel kapcsolatban?

* El6zetes tananyag és feladat 3.



Viszlat jovd szerdan!



