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anos bevezeteés

Morfologia: alta



A morfologia helye a nyelv szintjei kdzott
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FOrma (morfoldgia és szintaxis) VS. jelentés (szemantika)

e Adott forma * Adott jelentést

milyen jelentéseket fejezhet ki? milyen formak fejezhetnek ki?



Morfologia

* Fonéma: a nyelv legkisebb, jelentés-megkulonboztets egysége.

I”

 Morféma: a nyelv legkisebb, jelentéssel/, jelentéssel” biré egysége.

* Fonoldgia: fonémakbdl morfémak (és tovabb), jelentés nélkul.
* Morfologia: morfémakbdl , szavak”

e Szintaxis: ,5zavakbol” , mondatok”

* Morfoldgia (alaktan) és szintaxis (mondattan): jelold

e Szemantika (sz6szemantika, kompozicionalis szemantika): jelentés



Morfologia, szintaxis, szemantika

* Ige: ,cselekvest, torténest, létezest kifejez szofaj”
* Ez szemantikai meghatarozas, de a szemantika ritkan hivatkozik széfajokra!

e Szintaxis: azon szavak halmaza, melyek a mondat (igei) allitmanyi poziciojat betolthetik.

* Morfoldgia: azon szavak halmaza, amelyeket az igei paradigma szerint ragozunk
(tehat nem, szam, személy, ige, aspektus, stb. szerint — részletek nyelvenként vdltozhatnak).

e Targy: ,az a mondatrész, amely azt nevezi meg, akire vagy amire
az ige altal kifejezett cselekvés iranyul”
e Ez szemantikai meghatarozas, de a szemantika ritkan hivatkozik széfajokra!

e Szintaxis: az igétdl fligg6 mondattani pozicio fénevek és fénévi szoszerkezetek
(de nem prepozicids szerkezetek) szamara. Példaul SVO nyelvekben az ige uténi pozicid.

* Morfo-szintaxis: az ige azon kotelez6 vonzata, amely targyesetet kap (pl. magyar —t,
proto-sémi—a —, névmasok esetén him, INIX, héber hatarozott f6név esetén NN prepozicio, stb.).




Morfologiai folyamatok

* Produktivitas: (majdnem) barmely szora, pl. Uj szavakra alkalmazhato
* Produktiv: magyar denominativ igeképzés -/ és -z képzSkkel
* Nem produktiv: magyar -mdny, -oda/-6de képzbk

* Inflexids morfologia (szinte) teljesen produktiv,
derivacidos morfoldgia széles spektrumon mozoghat.

* V.0. héber igetorzsekkel: produktivan tehet6-e at egy gyok egy masik torzsbe?

* Szemantikai transzparencia: jelentés megjosolhato az 6sszetevokbol
 franciakulcs vs. francia kulcs
* |Inflexios morfologia transzparens, derivacios morfologia széles spektrumon.
* Héber igetorzsek: attol fugg, hogy hatarozzuk meg egy-egy torzs jelentését.
* Ami (egyaltalan) nem transzparens, az 6nallo lexikalis elem.



LKiserletes” morfologia



,Kisérletes nyelvészet”

* Pszicholingvisztika
* Neurolingvisztika



A mai orara: , kisérletes” morfologia

* Nurit Dekel (2009). The Sif’el binyan in Israeli Hebrew: fiction or reality?
Leeds Working Papers in Linguistics and Phonetics 14:1-15.

e http://dare.uva.nl/record/1/312936, http://dare.uva.nl/document/2/73477

 QOlvassuk el a cikket:

* Hogyan épul fel a cikk? Figyeljik meg a ,,hatos” szerkezetet:
1. Hattér, téma-meghatarozas. 2. Kérdés-meghatarozas. 3. Mddszertan
4. Eredmények. 5. A kutatdsi kérdésre adott vdlasz, diszkusszid. 6. Osszefoglalas.

o Altaldnos hattér: micsoda?

e Konkrét kutatasi probléma: micsoda?

e Moddszertan: micsoda?




Mi az, hogy ,igetdrzs”?

Avagy: a kilonbo6zd szotarak elterd logikaja mogott mi huzodik meg?

* Bibliai héber nyelvtanirasi hagyomany
e Kiindulas: gyok => alapjelentés
e Gyok+torzs => gyok jelentése + igetorzs jelentése
e Adott gyok kulonbozb torzsekbe helyezve: mintha igébdl igét képeznénk
* Probléma: az egyes torzsek jelentését nehéz szisztematikusan leirni.

* Modern héber nyelvtanirasi hagyomany

e Kiindulas: t6 => alapjelentés
* T6 = gyok + torzs
* Torzsek, mint igeragozasi paradigmak (v.6. latin, francia, orosz...)

Adott gyok kilonbozb torzsekben: vagy van szemantikai kapcsolat, vagy nincs.
Probléma: altalaban tobb kapcsolat, mintha alternativ paradigmak lennének.



Nurit Dekel (2009). The sif’el binyan in
Israeli Hebrew: fiction or reality?

* Inflexios morfologia:  a szét beilleszti a mondatba. > nem kell feltiintetni szétdrban
Elvileg teljesen produktiv és transzparens.

* Derivacios morfoldgia: uj szot hoz létre. > kiilén-kiilén a szétdrban
Produktivitas és transzparencia egy széles spektrumon szérhat.

* Hol a hatar? Mi az, hogy ,,sz6”, ,,Uj sz6”? (pl. -szor/-szer/-sz6r; magyar nyelvtanban ,jel”)
* Igetorzsek a sémi nyelvekben: produktivitas és transzparencia valtozo.

* Dekel: az IH Sif’el igetorzs (binjan) mérsékelten transzparens, mérsékelten produktiv.
De vajon Dekel adatai alatamasztjak azt, amit a szerzé sejtet, hogy nem transzparens?
Milyen foku transzparenciat és produktivitast varunk el egy sémi torzst6l?

* Dekel javaslata: nem igetorzs, hanem masodlagos gyokképzési folyamat:
»negygyokbetdsités” C;, C, C; >5 C, C, C;, amit piel igetorzsbe teszink.
Kisebb meértékl transzparenciat és produktivitast varunk, mint egy uj torzst6l. Miért?




Nurit Dekel (2009). The sif’el binyan in
Israeli Hebrew: fiction or reality?

* Torténeti-osszehasonlito kitekintés: szinkron elemzés, bar diakroniat is emliti

e Klasszikus” morfoldgia: kevésbé szakad el a szemantikatdl, mint a fonoldgia (morfo-
fonoldgia) és a szintaxis (morfo-szintaxis), amelyek kizardlag az alakkal foglalkoznak.

* JOl megfigyelhetd hatos szerkezet
* A kutatasi kérdések tul didaktikusan prezentalva.
* Ne fogalmazzunk meg tul sok kérdés, és f6leg olyat ne, amire nem valaszolunk.
* Az kérdésekre adott valasz utan annak relativizalasa. Példaul: irasbeliség, iskola hatasa.

e Kisérleti modszerek:
Maodszertan leirasa: , presented in a written questionnaire”, etc.

Fillerek (pl. 6, ,camouflage”).
Statisztika: nincs, de kellene (,,too small to be considered statistical par excellence”)

Adatok prezentalasa: tablazatok + szoveges (lehetne jobban... -- atugorhatd)
+ a lényeg kiemelése (lehetne jobban... olvasas soran els6sorban erre figyeljlink) + 6sszefoglalas



Fejezetek a sémi nyelvek
fonevi morfologiajabol




1zoglosszak az északnyugati séemi nyelvekben

Ugariti:
[a]
Esetrendszer:
Nom Acc Gen

Old Canaanite:
[0]

Esetrendszer:
Nom Acc Gen

Arami:
3]

Nincs esetrendszer

Heber:
[0]

Nincs esetrendszer



The West-Semitic language continuum
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Dialect continuum

Dutch: What is a dialect?
Gradual change: Semi-arbitrary Center vs.
dialect borders: periphery:

(Source of the illustrations: Wilbert Heringa and John Nerbonne)



Fejezetek a semi nyelvek
fonéevi mortologiajabol:
fénevragozas



A magyar
esetrendszer

Nominativus, accusativus, illativus,
inessivus, elativus, sublativus,
superessivus, delativus, allativus,
adessivus, ablativus, dativus,
instrumentalis, translativus,
causalis-finalis, essivus, terminativus,
distributivus, temporalis,
distributiv-temporalis, sociativus,
locativus...

https://Ih6.googleusercontent.com/-
u_ edOq7Ap0/TW4_gmVdc8I/AAAAAAAAAJA/sJIChKOKVhO/s
1600/fonevek_ragrendszer.jpg

The Hungarian case system

Grammatical cases
nominative e

accusative -t

Locative cases

illative -ba/-be
inessive -ban/-ben
elative -bol/-bél
sublative -ral-re
superessive (-o/-e/-6)-n
delative -rol/-rél
allative -hoz/-hez/-héz
adessive -nal/~-nél
ablative -tol/-tél
Oblique cases
dative -nak/-nek
instrumental -val/-vel
translative -val-vé
causal-final -ért
essive-formal -ként
terminative -ig
distributive (-o/-a/-el-06)
-nként

Less productive cases

temporal -kor
distributive- (-o/-e/-6)-nta
temporal
sociative (-o/-a/-e/-0/)
-stul/-stal

locative -t/(-o/-e/-0)-tt

no ending; marks the
subject

marks the direct object

into

in

out of, out from
onto

on, at

off, from, about
toward

near, at

(away) from

to, for

with

(turning) into

for the purpose of

as
until, up to
per, each

at (plus time expression)

per, every (plus time
expression)

(together) with

at



A szanszkrit
esetrendszer singular

nominativus,
vocativus,
accusativus,
instrumentalis,
dativus,
ablativus,
genitivus,
locativus

Dual

Plural

http://www.languagesgulper.com/en
/Sanskrit%20cases.%20Consonant%20declension.jpg

N ominative
Vocative

Accusative
Instrumental

Dative

Ablative
Genitive
Locative

Nom/Voc/Ac
Inst/Dat/Abl
Gen/Loc

Nom/Voc

Accusative
Instrumental

Dat/Abl
Genitive
Locative

suhrd (m)
suhrt
suhrt
suhrdam
suhrda
suhrde
suhrdah
suhrdah
suhrdi

suhrdau
suhrdbhyam
suhrdoh

suhrdah
suhrdah
suhrdbhih
suhrdbhyah
suhrdam
suhrtsu

vac (f)
vak
vak
vacam
vaca
vace
vacah
vacah
vaci

vacau
vagbhyam
vacoh

vacah
vacah
vagbhih
vagbhyah
vacam
vaksu

manas (n)
manah
manah
manah
manasi
manase
manasah
manasah
manasi

manasi
manobhyam
manasoh

manamsi
manamsi
manobhih
manobhyah
manasam
manahsu



Akkad (ébab”Onl) Sing. masc. fem.

esetrendSZer Nom s:arru szarratu
Acc sarra sarrata
Gen sarri sarrati
nominativus,
accusativus, Dualis
genitivus, Nom Sarran Sarratan
Acc+Gen sarrin sarratin
(oblique = acc + gen.)
Pluralis
Nom sarru sarratu

Acc+Gen sarri sarrati



Sing.

Dual

Plur.

Sing.

Dual

Plur.

Nom.
Akk.

Gen.
Nom

Gen.-Akk.

Nom

Gen.-Akk.

Nom.
AKkKk.

Gen.
Nom

Gen.-Akk.

Nom

Gen.-Akk.

akkad.'

-i/-anu
-i/-ani

-atum
-atam
-atim
-tan
-tin
-atum
-atim

arab.’
-u(n)
-a(n)
-i(n)
-ani
-ayni
-una
-lna

-atu(n)
-ata(n)
-ati(n)
-atani
-atayni
-atu(n)
-ati(n)

-ah
-ah
-ah
-t ayim
-t'ayim

-0t

Reinhard Stempel,

Abriss einer historischen
Grammatik der semitischen
Sprachen (Peter Lang, 1999),
p.91.[11.1.S5te.1.]



http://hebraisztika.hu/site/searchresult?callnumber=11.1.Ste.1.

FORMA

Proto-semi Sing. masc.
Nom -U-
esetrendszer o M
Gen -j-
Nominativus:
. , Sy e Dualis
az dnmagaban allo fénév esete i
Nom -0-
Acc+Gen -ay-
az igéhez kapcsolodo fénév esete
Pluralis
Nom -U

a fénévhez kapcsolodo fénév esete  Acc+Gen .

(oblique = acc + gen.) V.é. pl. az akkdd, arab, ugariti nyelvekkel.



FUNKCIO

Proto-semi Sing. masc.
Nom -
esetrendszer o _
Gen -
Nominativus: .
az dnmagaban all6 fénév esete Dualis
Nom -
Accusativus: Acc+Gen -
az igéhez kapcsolodo fénév esete
. Pluralis
Genitivus: Nom _

a fbnévhez kapcsolodo fonév esete  Acc+Gen )

(oblique = acc + gen.) V.é. pl. az akkdd, arab, ugariti nyelvekkel.



FUNKCIO
Proto-sémi
esetrendszer

Nominativus:
az 6nmagaban allo fénév esete: alany; allitmany névszoi része.

Accusativus:
az igéhez kapcsolodo fénév esete: targy; hatarozo (hely, irdny, idé...).

Genitivus:
a fébnévhez kapcsolodo fénév esete: birtokos; prepozicio utan.

(oblique = acc + gen.)



Fejezetek a sémi nyelvek
fonévi morfologiajabol :
tort tobbes szam (broken plurals)



Tort tobbes szam: klasszikus arab a klasszikus példa

e Arab

Sing.
walad
bayt
kitab
faqir
sadiq
bilad

(v.0. Beyond Babel):

Plur.
‘awlad
buyut
kutub
fuqgara?u
?asdiqaru

buldan

glossza
’boy’
"house’
"book’
‘poor’
"friend’

‘country’

Mas elnevezés:

e tobbes szam bels6 képzéssel:
miskal- (pattern-) valtassal
e tobbes szam kulsé kéepzéssel:

= szuffixummal.



Tort tobbes szam: a sémi nyelvek déli 4ga (geez)

Outer plural:
Sing. Plural
Masc. mamhar mamhar=an ‘teacher’
kabur kabur=an "honoured (masc.)’
Fem. helqgat helgat=at ‘ring’
kobort kebur=at “honoured (fem.)’
Masc. with fem. plural ending papas papas=at ‘metropolitan’
Inner plural:
Sing. Plural
{CaCaC} ?0zn azan “ear’
{CaCaCt} nagus nagast “king’
{?aCCaC} g“asl ?aq”'sol ‘leave’
{?aCCacCt} ro?s 2arost "head’
{?aCCacC} konf ?aknaf ‘wing’

{?aCCuC} hagar ?ahgur “town’



Tort tobbes az eészaknyugati sémi nyelvekben?

Hipotézis 1: = Proto-sémiben nem/alig volt tért tébbes szam.
ENY-i sémi: nem alakult ki / kordn megakadt a kialakulds.

Hipotézis 2: Proto-sémiben volt tért tébbes. ENY-i sémibdl eltiint.
* Arami/szir: hamara plur:  hemra (<ramar’
qarita plur: qurya ‘falu’

* darami feliratok?
(E. Lipinski, in H. Gzella and M. Folmer: Aramaic in its Historical and Linguistic Setting, 2008)

e Héber?  Szegolatik tébbes absolutus-a:

*malk- > melek, malki, malké  ~ (?* malak- >) malakim



Arab helye a nyugati sémi nyelvek kdzott

* Ervek a déli 4g mellett, példaul: Id. kévetkez6 hf-ot.
* Foldrajz
e Tort tobbes déli agban van, északnyugati és keleti agakban nincs.
+ [p] > [f]
 L-igetorzs: gatala (v.0. klasszikus arab lll/faala torzs)
* Ervek az északi/centralis ag mellett, pl:
* Emfatikus hangok képzése: dél — glottalizacio vs. centralis — faringalizacio.
» Szuffixkonjugacio massalhangzoja: dél — [k] vs. centralis — [t].
 Masodik gyokmsh geminacidja a prefixragozasban: dél —igen vs. centr. — nem.

* Melyik érv mennyire gy6z meg bennlnket? Tipoldgiai vs. térténeti érv.



Rekonstrukcio a morfologiaban



Morfologiai paradigma rekonstrukcioja

Rekonstrualando hipotetikus protonyelv:

*protonyelvi paradigma = *x alak-0 ~ *y alak-0 ~ ...

Rekonstrukcio:
A paradigma = x alak-A ~ vy alak-A ~ ... B paradigma = x alak-B ~ y alak-B ~ ...
megfigyelhetd A nyelv megfigyelhetd B nyelv

(+ megfigyelhetd C, D, stb. nyelv)



Morfologiai paradigma rekonstrukcioja

Rekonstrualando hipotetikus protonyelv:

*protonyelvi paradigma = *x alak-0 ~ *y alak-0 ~ ...

Narrativa:
A paradigma = x alak-A ~ vy alak-A ~ ... B paradigma = x alak-B ~ y alak-B ~ ...
megfigyelhetd A nyelv megfigyelhetd B nyelv
— hangvaltozasok és : s
— paradigmatikus valtozasok (+ megfigyelhetd C, D, stb. nyelv)




A morfo

Mert a nyelv rendszer:

* Analdgias hasonulasok
(paradigmatic levelling):

hiktiv ~ hiktavti :: hevin ~ ?
Ezért:  havinoti > hevanti

e Oppoziciok megsz(inése:

Pl. dualis beolvadasa a pluralisba.

* Oppoziciok keletkezése:

Pl. nével6 megjelenése utan:
hatarozott vs. hatdrozatlan.

ogiai paradigma va

tozasai

Mert hangtani valtozasok zajlanak:

e Kopasi folyamatok:
Példaul szovégi maganhangzdk lekopasa utan
- megszilinik a héber fénévragozas,
- csokken, majd eltdnik iussiv.-imperf. oppozicio.
* Fonémak 6sszeolvadasa:
Példaul perfect vs. particip. oppozicio
megsz(inése nifalban.
e Kondicionalt hanghasadasok:
 Pl. attenudcio (kovetkez6 oldal)
* Pl. Philippi-térvény (kovetkezd oldal)



A morfo

ogiai paradigma va

tozasai

Mert hangtani valtozasok zajlanak:

* Kopasi folyamatok: (...)

 Fonémak 6sszeolvadasa: (...)

e Kondicionalt hanghasadasok:

* Pl. Philippi torvénye:

[i] > [a] / hangsulyos zart szétagban
Példaul *dibbir(a) ~ *dibbirna
> dibbér ~ dibbarnu

*P|. attenudcio torvénye

> yakum ~

rovid [a] > [i] / hangsulytalan zart szétagban
Példaul * yakum ~ * yaktuv

yiktuv




Osszehasonlitd rekonstrukcid
vS. belsO rekonstrukcio

* Feltételezés: ,logikus” (szabalyos, egységes, kivétel nélkiili) proto-alak.

* Feltételezés: a hangvaltozasok szabalyosak, de

* csak bizonyos leanynyelvekben zajlottak le
- nem ugyanugy hatottak a rokon nyelvek székincsére

* csak bizonyos hangtani kornyezetben zajlottak le
- nem ugyanugy hatottak egy morfolégiai paradigma minden alakjara.
Példaul: ényi sémi *w >y /# . Ezért héber yalad, yeled, de hélid < *hawlid,
v.0. szamar. pal. arami *wld ‘gyerek’, arab walada, akkad waladum (ullad, ulid) szilni’.

* Eredmény: eltérések

* a rokon nyelvek kozott - 0sszehasonlitd rekonstrukcid
* a paradigma elemei kozott - belsé rekonstrukcio

e Rekonstrukcio: ezen folyamatok ,,inverse engineering”-je.



Rekonstrualando hipotetikus protonyelv:

*protonyelvi paradigma = *x alak A~ Fy aIak—A ~aeon*X aIak—B ~ *y aIak—B ~

Feltetelezes a protonyelvben szabalyos parad:gma

Narrativa: / / l l'

A szo0 ragozasa = x alak-A ~ yalak-A~ ... €> Bszoragozasa = x alak-B ~ y alak-B ~ ...

Megfigyelhetd nyelv: A sz0 B sz6, amely rendhagyo
A megfigyelt nyelvben: szabadlytalan paradigma

hangvaltozasok és
paradigmatikus valtozasok

—_ (+ megfigyelhet6 C, D, stb. szavak)




A feltételezett
proto-semi morfologiarol




A fOnévi paradigma

* 2 nem: masc, fem. (N6nem, mint ,jelolt” alak?)
e 3 szam: sg, du, pl. Tort tobbes szam: Id. nov. 5 (semi-8.pdf)
e Hatarozottsag: csak azi.e. 1. évezred elejétdl (aredlis hatds, hullam?)
* Esetrendszer
 Nominativus: -u az onalléan allo f6név esete
e Accusativus: -3 az igével alloé fonév esete (v.0. héber —a" directivus?)
e Genitivus: - a fonévvel (vagy prepozicidval) allé fénév esete
* + mimacio, nunacio vagy .
* Egyeéb ,kis esetek”. Példaul ugariti locativus —h (v.6. héber —a" directivus?)

e Status constructus:

» esetragot kap, ha van esetrendszer, bar nem mindig latszédik
* -j végzédeésnek nincs kdze a genitivushoz



A fOnévi paradigma

R. Stempel:
Abrifs einer
historischen
Grammatik der
semitischen

Sprachen, p. 91.

Sing.

Dual

Plur.

Sing.

Dual

Plur.

Nom.
Akk.

Gen.
Nom

Gen.-Akk.

Nom

Gen.-Akk.

Nom.
Akk.

Gen.
Nom

Gen.-Akk.

Nom

Gen.-Akk.

akkad.'
-um
-am
-Im

-an

-ln
-i/-anu
-i/-ani

-atum
-atam
-atim
-tan
-tin
-atum
-atim

arab.’
-u(n)
-a(n)
-i(n)
-ani
-ayni
-una
-lna

-atu(n)
-ata(n)
-ati(n)
-atani
-atayni
-atu(n)
-ati(n)

-Aat
-dt

-ah
-ah
-ah
-t'ayim
-t'ayim

-0l

-0t

-an
-an



lgetdrzsek

* A héber igetorzsek sémi kontextusa (Huehnergard, in Beyond Babel, p. 15)

Hebrew Aramaic Arabic Ethiopic Akkadian
qal pa‘al I G or 1,1 G or I/1

nip‘al — VII — N or IV/1
pi‘el pa‘el [1 D or I,2 D or II/1
hip©il apel Y CG or I1,1 S or III/1
hitpa‘el ’etpa‘al \% Dt or III,2 Dt or II/2

» Tobb tovabbi igetorzs is van mas sémi nyelvekben, ill. feltételezhet6 a protosémiben.
Példaul: L az arabban (lll, azaz fa‘ala) és a délsémi nyelvekben.

e Paradigmagyok: qg.t.l., akkad p.r.s., arab f..[. > héber és arami p.*.1.

 Theme vowel az | = G igetorzsben, prefixragozasban, C2 és C3 kozott.



lgetdrzsek (példa): a kauzativ S torzs torténete

e *Afroazsiai > egyiptomi és akkad kauzativ igetorzs s- prefixummal.
* Nyugatisémis>h /# (=sz6 elején), kivéve ha gyokmassalhangzo.
* Példaul héber *hapil > hiphil.

* Kés6bb h>?(>@)/# v.8. a hitpael megfelelinek a prefixumaval is
e Arab IV. torzs: ’affala, példaul: ‘alima to know’, ’a‘alama "to inform’

» KOzép, és foleg kései arami: “ap‘el

* |zraeli héber ifil
* De kései akkad > arami (v.0. BA) > héber (bibliai? misnai!) Saphél.
e Ondllé ,igetdrzs”? BT: Uj gydk képzése (+ piel, pual, hitpael).
* |zraeli héberben félig-meddig produktiv sif’el (de v.6. Nurit Dekel)



http://dare.uva.nl/record/1/312936

Osszefoglalds: mi a sémi nyelvészet?

* Sémi nyelvek, irasok, kulturak.
* Sémi nyelvek jellemzbinek az 6sszehasonlitasa.

 Osszehasonlitds = proto-sémi rekonstrukcidja.

e Torténeti narrativa:

* nyelvek torténete # népek torténete
* Csaladfamodell: fokozatos differencialédas  v.0. felszini hasonldsag, foldrajz
* Hullammodell: arealis jelenségek, szociolingvisztika

* A sémi nyelvek, mint példak az (altalanos) nyelvészet jelenségeire:
* Fonoldgia, morfoldgia, szintaxis, lexikon, torténeti folyamatok...



KovetkezO orara: olvasando + hazi feladat

1. Olvasando: Kalman-Trén 34-40 (,,Nyelvvaltozatok”),
105-120 (,,Torténeti nyelvészet”)
Bennett 56—67 (Parts 6, 7, Conclusion)
Rubin 77-83 (,,Lexicon”, ,,Guide to further reading”)

Készitsen listat az elirasokrol, nyomdahibakral.

2. Feladatok:

* Huehnergard and Rubin: Phyla and Waves. In Semitic Languages: An Intern. Handbook.

» Gyljtsék 0ssze az egyes érveket az egyes csoportositasok mellett, és mindegyik érv
meggyliz0 erejét értékeljék egy 1-t6l 5-ig tartd skalan (6nok szerint vs. szerz6k szerint).

* Emailben: biro.tamas@btk.elte.hu. Hatarid6: kedd dél (12:00) / egyeztessiink.



Viszlat jovo szerdan!



